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Extended Abstract 

Introduction: Fossil energy development projects can induce widespread social changes, both anticipated 

and unforeseen, particularly in rural areas. Consequently, the social impacts of such projects in oil-rich 

countries have garnered increasing attention. Therefore, the aim of this study was to evaluate the social 

impacts of gas industry development— the Bidbeland-Shiraz gas pipeline—on the rural areas of Gachsaran 

and Basht counties in Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad province. 

Method: This study employed a retrospective causal-comparative survey technique. The statistical sample 

of the research consisted of 207 household heads from two groups of villages; those with and those without 

gas development project. Participants were identified and selected using stratified sampling method with 

proportional allocation based on each village's population. Data were collected using a researcher-

developed questionnaire. The questionnaire's face validity was assessed by a panel of academic experts, 

and its reliability was evaluated using Cronbach's alpha coefficient, which ranged from 0.58 to 0.88 across 

different sections. Data analysis was conducted by means of SPSS version 21, employing analysis of 

variance (ANOVA) and covariance (ANCOVA) tests. 

Findings: The results indicate that in villages with access to gas industry development, demographic 

characteristics, health and safety, protection of collective resources, social capital, social welfare, and 

quality of life have improved. However, social structures such as customs, traditions, and social norms have 

weakened. In addition, the development of the gas industry in the studied region has positively impacted 

demographic status, health and safety, protection of collective resources, social capital, social welfare, and 

quality of life by 5.33%, 40%, 54.3%, 14%, 13%, and 8%, respectively. On the contrary, the development 

of the gas industry has had a negative impact of 23.6% on the social structure of the region studied. 

Conclusion: It goes without saying that the development of the oil and gas industry brings significant 

changes to the lives of local communities. It means that social sustainability must not be overlooked during 

project implementation. Assessing the social impacts of such projects is a powerful and effective method. 

The findings of this study indicate that the development of the gas industry in rural areas has resulted in 

substantial changes. While some areas have experienced positive outcomes, the social structure of the 

village has been weakened. Therefore, this study concludes that the establishment of any development 

project in the oil and gas sector requires an appropriate social impact assessment. 
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 مقاله پژوهشی 

  :پیراموناجتماعی توسعه صنعت گاز بر نواحی روستایی واکاوی اثرات 

 در منطقه گچساران شیراز-مورد مطالعه خط لوله گاز بیدبلند
   صدیقه احمدیان

 ، ایران یاسوج ، یاسوج، دانشگاه مدیریت توسعه روستایی، گروه کارشناسی ارشد یدانشجو

  1مصطفی احمدوند
 ، ایران یاسوج، یاسوج، دانشگاه مدیریت توسعه روستاییگروه استاد، 

 مریم شریف زاده  
 ، ایران یاسوج ، یاسوج، دانشگاه مدیریت توسعه روستاییگروه ، دانشیار

 1405/ 21/03تاریخ پذیرش:   18/08/1404تاریخ دریافت: 

https://doi.org/ 10.22034/jis.2026.2077251.1041  

 چکیده مبسوط 

انجام پروژه های توسعه انرژی های فسیلی می توانند تغییرات اجتماعی گسترده ای در جهات مورد نظر و البته ناشناخته به ویژه در   :مقدمه

ای مورد توجه قرار به طور فزاینده  خیزها در کشورهای نفت پروژهاین اجتماعی  نواحی روستایی پدید آورند. این امر باعث شده است اثرات

رو،  گیرد.   این  گازاز  صنعت  توسعه  اجتماعی  اثرات  ارزیابی  حاضر  پژوهش  بیدبلند)  هدف  گاز  لوله  روستایی    بر  (شیراز  -  خط  مناطق 

 . در استان کهگیلویه و بویراحمد بود های گچساران و باشتشهرستان

دو گروه از    درر از سرپرستان خانوار  فن  207  ،نمونة آماریشد.  گذشته نگر استفاده  ای  مقایسه  -در این پژوهش از روش پیمایش علّی  :روش 

و انتخاب  ای با انتساب متناسب سهم هر روستا مشخص  گیری طبقهبود که به روش نمونه  از گاز خانگی  روستاهای برخوردار و غیربرخوردار

جهت  ابزار  .  ندگردید دادهتحقیق  بود  پرسشنامه،  هاگردآوری  ساخته  صوری    .محقق  متخصصان  این  روایی  از  گروهی  توسط  پرسشنامه 

 های مختلفبرای بخشمقدار آن  استفاده شد که  ضریب آلفای کرونباخ  از  این پرسشنامه  دانشگاهی مورد ارزیابی قرار گرفت و برای پایایی  

   صورت پذیرفت. کوواریانس    واریانس و  حلیلهای تو اخذ آزمون  SPSS21ها از طریق نرم افزارتحلیل داده.  به دست آمد  88/0تا    58/0بین  

شناختی، بهداشت و سلامت، حفاظت از منابع جمعی، های جمعیتویژگی   خانگی،  گاز  روستاهای برخوردار ازدر    دادها نشان  یافته   :هایافته 

تضعیف  ،  ب، رسوم و هنجارهای اجتماعیاآدمانند    ساختار اجتماعیاما    یافته است،بهبود    سرمایه اجتماعی، رفاه اجتماعی و کیفیت زندگی

شناختی، بهداشت و سلامت، حفاظت از جمعیت  وضعیتدر  است  توانسته  مورد بررسی  توسعه صنعت گاز در منطقه    ، . همچنینشده است

ایجاد    تأثیر مثبتدرصد    8و    13،  14،  3/54،  40،  33/5میزان  به  منابع جمعی، سرمایه اجتماعی و رفاه اجتماعی و کیفیت زندگی به ترتیب  

 داشته است.  %6/23تأثیر منفی  ،منطقه مورد بررسی بر ساختار اجتماعیتوسعه صنعت گاز . این در حالی است که نماید

پایداری  در اجرای این گونه پروژه ها،  اما    شودمیدر زندگی مردم محلی  گسترده  صنعت نفت و گاز منجر به ایجاد تغییرات    توسعه  :گیرینتیجه

یافته   گیرد.می  مورد استفاده قرار  است که  کارآمد  روشی قدرتمند و    ارزیابی اثرات اجتماعی پروژه،شود.  سپرده  فراموش  به  اجتماعی نباید  

توسعه صنعت گاز در نواحی روستایی منجر به تغییرات گسترده شده است. در حالیکه، در برخی حوزه نشان می دهند  های پژوهش حاضر  

با این وصف، نتیجه گیری این پژوهش آن است  ها تغییرات مثبتی به وقوع پیوسته است اما ساختار اجتماعی این روستا تضعیف شده است. 

 است.  بهنگاماثرات اجتماعی  ارزیابیصنعت نفت و گاز نیازمند انجام  ای درکه ایجاد هر پروژه توسعه

 روستایی، صنعت گاز  پایدار  توسعهپایداری اجتماعی،  ارزیابی اثرات اجتماعی، :کلیدواژه ها 
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 مقدمه 

صنعت نفت و گاز سنگ بنای اقتصاد جهانی است که منابع  

برای   را  توجهی  قابل  اقتصادی  سهم  و  ضروری  انرژی 

می فراهم  تولیدکننده  و    1ناپاگائو-)الوارز  آوردکشورهای 

سرمایه .(2021همکاران،   عملیات  با  بخش،  و  این  بر 

توسعه  و  اشتغال  بر  توجهی  قابل  تأثیر  بالا،  درآمدزایی 

ها دارد. با این حال، عملیات نفت و گاز جوامع  زیرساخت 

نظر  از  ولی  منابع  از  غنی  مناطق  در  اغلب  که  را  میزبان 

و   2)عزیزا دهداند، تحت تأثیر قرار میاقتصادی توسعه نیافته

عملیاتی   (.2023همکاران،   محیط  دلیل  به  صنعت  این 

هایی مانند اکتشاف، پیچیده و پرخطر خود که شامل فعالیت 

هیدروکربن توزیع  و  پالایش  شناخته  استخراج،  است،  ها 

فرآیندهای خطرناک،   (.2024و همکاران،    3)اُیو ُل   شده است 

ویژگیماشین از  کاری شدید  و شرایط  های  آلات سنگین 

روند که ایمنی و کاهش خطر بارز این صنعت به شمار می

و همکاران،   4)آدرامو   دهدمیدر اولویت قرار  را  ها  در آن 

اهمیت ایمنی و کاهش خطر در صنعت نفت و گاز   .(2024

فاجعه حوادث  وقوع  احتمال  دلیل  آسیب به  های  بار، 

جان زیست  دادن  دست  از  و  اجتماعی  اثرات  محیطی، 

با  2024و همکاران،    5)آدیکو  ها بسیار زیاد است انسان  .)

نقش نفت و گاز در تحولات تاریخ معاصر ایران  این وجود  

موضوعات   از  اخیر،  قرن  در  کشور  اقتصادی  مسیر  و 

تحلیل  راهبردی ایران  در  اجتماعی  و  اقتصادی  های 

می قاعده  محسوب  این  از  نیز  روستایی  مسائل  و  شود 

نیستند به.  مستثنی  اجتماعی  اثرات  ارزیابی  عنوان  بنابراین، 

های توسعه صنعت نفت و  بخشی از فرایند ارزشیابی پروژه

و همکاران،    6آونگ )  ای برخوردار است گاز از اهمیت ویژه

زیابی تأثیر اجتماعی،  یکی از نخستین کاربردهای ار.  (2017

ها،  تمرکز بر تأثیرات اجتماعی ناشی از ساخت و ساز پروژه

هایی است که شامل انرژی، معدن یا فرآوری  به ویژه پروژه

 
1. Alvarez-Napagao 

2. Aziza 

3. Oyewole 

4. Aderamo 

5. Adikwu 

6. Aung 

می طبیعی  از  منابع  مهمی  بخش  ارزیابی  این  شوند. 

  (.2024،  7)تیلور و گرینتر   رود های توسعه به شمار میپروژه

 ،یطیمحست یز  یهاچالش  ،یتیمشکلات جمع  رینظ  یمسائل

و    یمحل  یبرهم خوردن اقتصادها  ،یاجتماع  یهایناهنجار

 صنعت هستند  نیا  یاحتمال  یامدهایگسترش فقر از جمله پ

اساس و با توجه به   نیا بر(. 2019و همکاران،  8)بایاکاگابا 

  ییامدهای مسائل و پ  نیگذشته در کشور، وقوع چن  اتیتجرب

صنعت نفت و گاز نه تنها محتمل است،    یاتی در مناطق عمل

  ت یریو مد  ی ریشگیپ  یبرا   یعنوان فرصتبه  تواندیبلکه م

، 9نوریمقدم و قاضی)میری  در نظر گرفته شود  زین  دهایتهد

اثرات  2017 ارزیابی  که  است  مهم  بسیار  بنابراین،   .)

عنوان  اجتماعی،   برنامهبه  فرایند  از  و  بخشی  اجرا  ریزی، 

های توسعه صنعت نفت و گاز در  ها و سیاست پایش پروژه

 کشور قرار گیرد. 

لوله   مهم  یکیخطوط  ب  یهاروش  نیتراز  گاز    نیانتقال 

(.  2024و همکاران،  10)لی است  خشکیو   ایدردرکشورها 

انتقال گاز در سطح    ر،یاخ  یهادر سال تعداد خطوط لوله 

و  11)آوجی  است  افتهی شی افزا یبه طور قابل توجه  یجهان

استفاده از خطوط لوله در   ل،یدل  نیه همب  (2024همکاران،  

ا از جمله  عنوان    ران،یسراسر جهان،  اصل  کیبه    ی روش 

گاز،    میبا داشتن منابع عظ  ران،یا .شودیانتقال گاز شناخته م

  گر یخطوط لوله به د  قیگاز خود را از طر  تواندیم  یبه راحت

کند نتیجه،   .(1398)پیری و همکاران،    کشورها صادر  در 

نقش مهمی در توسعه مناطق دارد و ابزاری    خط لوله گاز

ای است و امکان برای اجرای منافع اقتصادی ملی و منطقه

کند.  تحویل محصولات و مواد خام به بازارها را فراهم می

کاهش برای    روشیمی تواند به عنوان    خطوط لوله  همچنین

زیست  )کاتیشوا اثرات  باشد  همین   .(2023،  12محیطی  در 

در غرب شهرستان بهبهان و در    دبلندیگاز ب   شگاهیپالا  ،راستا

در   یاستان خوزستان نقش مهم  یدیمناطق کل  ریسا  یکینزد
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در  این    دارد.  ندی فرا  نیا   لیتسه کیلومتری    32پالایشگاه 

  35کیلومتری شمال آغاجاری و    18غرب شهرستان بهبهان،  

میانکوه در استان خوزستان واقع   کیلومتری جنوب شرقی 

از این    16  خط لوله انتقال گاز   1349در سال  . شده است 

پالایشگاه به منظور تأمین خوراک پتروشیمی شیراز احداث  

گاز   لوله  خط  مسیر  در  شیراز    16گردید.  به    14بیدبلند 

-ایستگاه پمپاژ گاز تأسیس شده است که هر یک از ایستگاه 

کند.  تأمین مینیز  را    ی پیرامونها گاز یک الی هشت روستا 

طول خط لوله در مسیر شهرستان گچساران و باشت حدود 

می  109 لولهکیلومتر  خط  پیرامون  روستاهای   16  باشد. 

شیراز نیز تحت تأثیر گسترش صنعت    -گاه بیدبلند  پالایش

  بهرهبیاند و از پیامدهای مثبت و منفی آن  گاز قرار گرفته

در طول تاریخ نه چندان طولانی    16  خط لوله گاز  اند.نمانده

اجتماعی،   اقتصادی،  ارکان  در  شگرفی  تحولات  خود، 

کرده   ایجاد  خود  پیرامون  روستاهای  سیاسی  و  فرهنگی 

در روستاهای پیرامون خط لوله    خانگی  است. حضور گاز

تواند بالایی که دارد از سویی می  هایظرفیت گاز با توجه به  

روستایی این مناطق باشد   فرصتی مناسب برای بهبود توسعه

توجهی به مسائل  و از سویی دیگر در صورت اهمال و بی

افزایش    ناپایداری اجتماعیساز  تواند زمینهاجتماعی می و 

مشاهدات اولیه    سایر معضلات در سطح منطقه نیز باشد.  

که   آن است  از  منطقه حاکی  از  اگرچه ساخت و  محققان 

لولهاندازی  راه خط  همین   این  اما  ندارد،  طولانی  قدمت 

ساکنان   زندگی  در  تغییراتی  بروز  موجب  کم،  مدت 

روستاهای اطراف خود شده است. بر این اساس، بررسی و  

گاز صنعت  توسعه  اثرات  محیط    انگی(خ)گاز    تحلیل  بر 

حائز   شیراز  به  بیدبلند  گاز  لوله  خط  پیرامون  روستاهای 

ستقیم،  توانند مستقیم یا غیر ماهمیت است.  این اثرات می

اثرات   ارزیابی  باشند.  منفی  و  مثبت  ناخواسته،  یا  خواسته 

اثراجتماعی راه ت مضر اجتماعی و  اهایی را برای کاهش 

  کند.افزایش اثرات مثبت شناسایی می 

 

 پیشینه پژوهش

 
1. Emanuel 

در داخل و خارج کشور پژوهش هایی وجود دارند که به 

گاز   و  نفت  صنعتی  های  پروژه  اجتماعی  اثرات  بررسی 

( با  1404پاشایی و همکاران )پرداخته اند. در داخل کشور،  

دادند نشان  جم  فجر  گاز  پالایشگاه  این    ،مطالعه  احداث 

هوا، تغییر کیفیت و کمیت آب، افت  باعث آلودگیپالایشگاه  

آلودگی  سفره گیاهی،  های آب زیرزمینی، تخریب پوشش 

یی و  پاشااست.  خاک و صوتی، و تغییر الگوی کشت شده

رابطه معناداری  ند، نشان داددر پژوهشی  (1400)همکاران 

جم   شهرستان  فجر  گاز  پالایشگاه  احداث  توسعه و  بین 

مربوط  پایدار نواحی روستایی وجود دارد. بیشترین اثرات  

جهانبخش   باشد. نتایج پژوهشهاجرت میکاهش روند م  به

  نشان داد تفاوت معناداری در شاخص  (1397و حسینی، )

در  همچنین  و  روستائیان شاغل  کالبدی  و  اجتماعی  های 

محیط روستایی قبل و بعد از اشتغال در صنایع نفت و گاز  

که عملکرد این صنایع آثار مثبتی در  وجود دارد. به طوری

کیانی و    های توسعه روستا داشته است. نتایج پژوهشزمینه

اثرات اجرای پروژه خط انتقال در مورد  ،(1389همکاران )

گرماب  رود  -گاز  میخدابنده    -زرین  با دهد  نشان  که 

این خط، محیط فیزیکی متحمل فشارهای زیست   اجرای 

های اجتماعی، اقتصادی  شود. اما محیط محیطی بیشتری می 

های مطلوب به ویژه در زمینه ارتقا واسطه پیامدو فرهنگی به

کیفیت زندگی، سطح رفاه، بهداشت و سلامتی مردم، جذب  

و   طرح  هایظرفیت گردشگر  در جذب  آتی  توسعه  های 

 . نمایندمنطقه امتیازات قابل توجهی را دریافت می

کشور،   خارج  در  پژوهشاما  همکاران    1امانوئل   نتایج  و 

»خطوط  (2021) مقاله    گاز   انتقال  و   آوری  جمع  لوله  در 

متحده» نشان   ایالات  در  اجتماعی  پذیری  آسیب   و  طبیعی

  بیشتری  اجتماعی  پذیرآسیب   جمعیت   که  هاییداد شهرستان

.  بیشتر است   توجهی قابل  طوربه  لوله  خطوط  تراکم  دارند،

  آسیب  بالای  چارک   در  که  هاییشهرستان  خاص،  بطور

  خطوط  تراکم  که  دارند  تمایل  دارند،  قرار  اجتماعی  پذیری

  های شهرستان  برای  لوله  خطوط  تراکم  از  بالاتر  بسیار  لوله

  نتایج پژوهش  .باشد  اجتماعی  پذیریآسیب   پایین  چارک  در



 

)  1کروتز  همکاران  مقاله  (2019و    سیستماتیک  ادغام»  در 

 مدل :  شیل  گاز  لوله  خط  توسعه  در  محیطی  زیست   اهداف

چندهدفه « نشان    و  دودویی  صحیح  عدد  فضایی  سازی  بهینه

توسعه که    منفی  اثرات   تواندمی  شیل  گاز  لوله  خط   داد 

  و  ها گونه  بر  نامطلوب  اثرات   جمله  از   محیطی،  زیست 

  داشته  رفتن  بین  از  و  زیستگاه  تخریب   طریق  از  هابومزیست 

  خط  توسعه  ریزیبرنامه  فرآیندهای  اجتماعی،  منظر  از.  باشد

چنین،  هم  .بگیرند  نظر  در  را  خارجی   اثرات  چنین  باید  لوله

در پژوهش خود به بررسی     (2015)  2ون درورت و ونکلی 

های ناشی از استخراج گاز درگرونینگن هلند  اثرات از تکان

های پژوهش نشان داد که اثرات اجتماعی  . یافتهاندهپرداخت

به   از: خسارت  عبارتند  محلی  ساکنان  توسط  تجربه شده 

ناامنی،   و  اضطراب  احساس  خانه،  قیمت  کاهش  اموال، 

باشند. این اثرات اجتماعی و  مسائل مربوط به سلامت می

عاطفی باعث تشدید بی اعتمادی مردم گرونینگن نسبت به  

گازدولت  و شرکت  ملی  است   های  و    نتایج  .شده  میشام 

در پژوهش خود به بررسی اثرات توسعه     (2014)  3فلمینگ 

کوئیزلند استرالیا به مقایسه بین دو  ة  نامتعارف گاز در منطق

گاز   صنعت  بدون  و  گاز  صنعت  توسعه  دارای  منطقه 

یافتهاندهپرداخت آن  .  از  حاکی  پژوهش  این  که  بود  های 

مدرک   با  جوانان  از  بالاتری  نسبت  گاز  با صنعت  مناطق 

آموزش و  بالاتر  پیشرفتهدانشگاهی  به  های  نسبت  را  تر 

مناطق فاقد این صنعت داشته است. کاهش فقر در برخی 

مناطق دارای صنعت گاز مشاهده شد. افزایش جمعیت در  

های اجتماعی  اثر گسترش گاز باعث انحراف از برخی سنت 

به   ایننسبت  رونق  از  داد.  منبع   قبل  نشان  را  در    انرژی 

، به بررسی اثرات  (2011و همکاران )  4بامولر  تحقیق دیگر،

صنعت نفت بر محیط زیست، سلامت و توسعه در جنوب  

صحرای آفریقا پرداخته است. خطرات ناشی از آلوده شدن  

به  محیط این از عمده  ینفتهای  آلایندهزیست  اثرات  ترین 

صنعت است. نشت نفت باعث تخریب اراضی در دسترس  

 
1. Kroetz  

2. Vsnclay &Van der Voort 

3. Measham and Fleming 

4. Baumuler 

5. Social Impact Assessment (SIA) 

کاربری برای  فزون اجتماعات  است.  شده  مختلف  های 

بیماری  ،براین باعث  گاز  سرطاننشت  پوستی،  های  های 

تخریب علاوه بر آن،  معده و دستگاه گوارش شده است.  

از   باعث  گاز  سوزاندن  و  نفت  نشت  از    تضعیف ناشی 

   معیشت مردم منطقه شده است.

بندی کلی و با در نظر گرفتن مطالعات مذکور  در یک جمع

یافته زمینه  و  در  مطالعات  بررسی  از  آمده  دست  به  های 

لازم اجتماعی  اثرات  جمعیت    است   ارزیابی  متغیرهای  تا 

جمعی،  منابع  از  حفاظت  سلامتی،  و  بهداشت  شناسی، 

طرح در  مشارکت  مصرف،  ساختار  الگوی  روستا،  های 

اجتماعی، سرمایه اجتماعی، رفاه اجتماعی و کیفیت زندگی  

در روستای برخوردار و غیربرخوردار از صنعت گاز بررسی  

 شوند. 

 

 نظریچارچوب 

اجتماعی  اثرات  علوم   ،5ارزیابی  در  کاربردی  رویکردی 

اجتماعی است که از اواخر قرن هجدهم، و در پی عوارض  

 6)زنگ  ای به کار گرفته شدمنفی ناشی از اقدامات توسعه

همکاران،   مداخله    .(2024و  یک  اجتماعی  اثرات 

تأثیر  برنامه تحت  آنها  طریق  از  افراد  که  است  ریزی شده 

می میقرار  اجتماعی  اثرات  و  گیرند.  ملموس  تواند 

ناملموس، مستقیم و غیرمستقیم باشد و به طور نابرابر در  

، 7)امپریال و ونکلی   بین جمعیت آسیب دیده توزیع شود

های  در این راستا، با توجه به اهمیت ارزیابی جنبه.  (2024

برنامه توسعه،  مداخلات  در  علاقه  اجتماعی  و  ریزی 

یا   فعالیت  اقدام،  یک  که  تأثیری  از  آگاهی  به  روزافزون 

محیط و  جامعه  بر  میتصمیم  به  زیست  منجر  گذارد، 

است  شده  اجتماعی  اثرات  ارزیابی  و  تحلیل    سنجش، 

  ارزیابی  1970  دهه  در  ،لذا  .(2022و همکاران،    8)آلوموتو

  قرار   توجه  مورد  محیطی  زیست  بعد  در  تنها   اجتماعی   اثرات

  فرآیندهای  اجتماعی،  اثرات  ارزیابی  امروزه  اما  گرفت،

6.Zang 

7. Imperiale and Vanclay 

8. Alomoto 
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  در  را  توسعه  اقدامات  اجتماعی  ابعاد  مدیریت   و  اجتماعی

ارزیابی تاثیرات  که    (2015و همکاران،    1)ونکلی   گیردمی  بر

توان مدیریت گام به گام اثرات پروژه های اجتماعی را می

عمرانی برای دستیابی به پایداری به ویژه در بعد اجتماعی  

تکنیک،    (2024،  2)پارسونز   نامید ابزار،  یک  عنوان  به  و 

تر،   وسیع  منظری  از  نهایت  در  و  مستقل  شناسی  روش 

پارادایم و چارچوب فعالیت برای بررسی تأثیرات اجتماعی  

تر برای  تر و منسجمهای دقیقبا هدف دستیابی به شاخص

دقیق نتایج  ارائه  اطلاعات،  اعتمادتر  پردازش  قابل  و  تر 

ارزیابی اثرات .  (1402علیانی و همکاران،  )حاجی  باشدمی

های مختلف  اجتماعی به صورت گسترده در ارزیابی  پروژه

که    (،2016و همکاران،    3)ونگ   گیردمورد استفاده قرار می 

مدیریت   و  نظارت  تحلیل،  و  تجزیه  فرآیندهای  شامل 

پیامدهای اجتماعی مورد نظر و ناخواسته، مثبت و منفی، 

ها،  ها، طرحها، برنامهریزی شده )سیاست مداخلات برنامه

ها( و هر گونه فرآیند تغییر اجتماعی است که توسط  پروژه

و یک    (2018،  4)مانسینی و سالا   شوداین موارد استفاده می

  مرتبط  اجتماعی  مسائل  به  پاسخگویی   و  درک  برای  فرآیندی

 تأثیرات   کاهش  اجتناب،  شناسایی،  بر  که  است   توسعه  با

  است   متمرکز  جوامع  بر  مثبت   تأثیرات  افزایش  و  منفی

با توجه به اینکه  .  (1398و همکاران،    رمضانی کیاسج محله)

تعاریف مختلفی از ارزیابی اثرات اجتماعی وجود دارد اما  

اثر   تحلیل  اصول  و  راهبردها  سازمانی  بین  کمیته  تعریف 

می آشکار  را  جوانب  از  بسیاری  اثرات  اجتماعی  سازد؛ 

و   عمومی  اقدامات  از  ناشی  پیامد  هرگونه  اجتماعی 

که شیوه با   خصوصی است  ارتباط  برقراری  کار،  زندگی، 

نیاز  دیگران، شیوه ها و نوع غلبه مردم بر مشکلات  تأمین 

،  5برج و همکاران )  دهدشان را تحت تأثیر قرار میزندگی

پروژه دارای دستورالعمل    17در کشور ایران تنها    .(2003

زیست  اثرات  نظر ارزیابی  مورد  فهرست  هستند.  محیطی 

پروژه میفقط  شامل  را  کلان  پروژههای  به  و  های  شود 

 
1. Vanclay 

2. Parsons 

3.Wang 

4. Mancini  and Sala 

5. Burdge 

پروژهکوچک است.  نشده  زیادی  توجه  همتر  چون،  هایی 

های نفت و گاز، سدها، پل،  ها، پالایشگاهها، فرودگاهنیروگاه

راه خطوط  شهرک بزرگراه،  پروژهآهن،  صنعتی،  های  های 

زه و  پروژهآبیاری  و  کشی،  کشت  جنگل،  احیای  های 

های حرارتی، صنایع تولیدی ها، پتروشیمی، نیروگاهصنعت 

 6های سیمان هستند )احمدوند ها و کارخانهفولاد، آزاد راه

همکاران،   ارزیابی    ( و2009و  به  کمتری  توجه  طرفی  از 

پروژه اجتماعی  )تلادیها  اثرات  و همکاران،   7شده است 

  در  اجتماعی اثرات  این در حالی است  که ارزیابی (.2024

 پیش   و  شناسایی  برای  ابزار  و  روش  مهمترین  کلان  سطح

  برای  مندنظام  رویکردی  و   توسعه  های  برنامه  پیامدهای  بینی

 و زیست  محیط از حفاظت  اصول با آنها سازگاری ارزیابی

تأثیر   ارزیابی  از   هدف  خرد،  سطح  در  است.  انسانی  توسعه

 اثرات  پروژه  یک  آیا  شود  مشخص  که  است   این  اجتماعی

  است. ارزیابی   داشته  مؤسسات  و  خانوارها  افراد،  بر  مطلوبی

اجتماعی   ناخواسته  پیامدهای  تواندمی  همچنین  تاثیر 

  هاآن  کاهش  برای  هاییگزینه  و   کرده  بررسی  را  هابرنامه

)حیدری  ارائه همکاران،    8دهد  مجموع2023و  در   .)  ،

  تأثیر   ارزیابی  با  اجتماعی  تأثیر  ارزیابی  که  گفت   توانمی

  هاپروژه  منفی  و  مثبت  پیامدهای  کندمی  سعی  و  است   مرتبط

 کند.   شناسایی  را آنها اهداف به دستیابی میزان و

نمود    باید  کلی  طور  به اشاره  نکته  این    مطالعات   دربه 

  علایق  هدف،  جامعه  اجتماعی  بافت   به  توجه  با  ارزیابی،

  خط   و  رویکرد  نوع  پروژه،  تاثیرات  دامنه  و  ذینفع  هایگروه

  احتمالی  پیامدهای  شدت  و  هاپروژه  اجرای  در  غالب   مشی

تعیین میسیاست   این  (. 2021و همکاران،    9شود )رییدها 

مطالعات پیشین، اگرچه مناطق مختلفی را مورد بررسی قرار  

داده اند اما مطالعات ارزیابی اثر اجتماعی به ندرت بر پروژه  

شیراز تاکید داشته  -تحقیق حاضر یعنی خط لوله گاز بیدبلند

اند و از این جهت، این پژوهش با تحقیقات پیشین متفاوت  

 و متمایز است. 

6. Ahmadvand 

7. Tladi 

8. Heydari 

9. Reed 



 

 روش پژوهش

باشد. برای  مطالعه حاضر با توجه به نوع هدف کاربردی می

نواحی   در  گاز  توسعه صنعت  اجتماعی  اثرات  بهتر  درک 

شهرستان علیروستایی  روش  باشت  و  گچساران    - های 

روشمقایسه شد.  گرفته  کار  به  یک  مقایسه  -علی  ای  ای 

علی   روابط  بررسی  برای  شده  پذیرفته  پژوهش  روش 

نمی که  متغیرهایی است  بین  کردمعلولی   .توان دستکاری 

نمونه مقایسه  متفاوت برای  مهم  متغیر  یک  در  که  هایی 

کرمی)  هستند و  حاضر  .  (2009،  احمدوند  پژوهش  در 

مقایسه واکاوی  گاز جهت  صنعت  توسعه  پیامدهای  ای 

گرفت قرار  بررسی  مورد  سرپرستان    ،نددوگروه  اوّل  گروه 

در محدوده   خانگی  روستاهای برخوردار از  گازخانوار در  

گروه   خط لوله بیدبلند به شیراز، به عنوان گروه آزمایشی و

شاهد گروه  عنوان  به  که  بودند    )غیربرخوردار(  دوم 

از   برخوردار  غیر  روستاهای  در  خانوار  سرپرستان 

-با توجه به اینکه در ارزیابی  .ادنددتشکیل می  را  خانگی گاز

اجتماعی   اثرات  پروژه های  و    عمر  است  اهمیت  حائز 

های با طول عمر زیاد، اثراتشان ناپیدا است، فزون بر  پروژه

هایی که عمر کوتاهی دارند، هنوز اثر اجتماعی  این پروژه

علمی  آن منابع  اساس  بر  بنابراین  است.  نشده  نمایان  ها 

میپروژه اثرات  ارزیابی  شامل  حداقل  هایی  که    سهشوند 

اساس  پنجسال و حداکثر   براین  باشند.  داشته   ،سال عمر 

انتخاب بین  که گاز رسانی آن  شدند  روستاهایی  تا  ها  سه 

این موضوع  پنج سال بود به  با توجه  روستا مشمول    12. 

اجتماعی  ارزی اثرات  طرفیشدندابی  از  زمانی   ،.  بازه 

هفت    روستاهای انتخاب شده نیز باید یکسان باشدکه تعداد

روستا به صورت    چهاراز این تعداد،    روستا شناسایی شدند.

مورد    خانگی تصادفی به عنوان روستاهای برخوردار از گاز

. از سوی دیگر در گروه دوم )روستاهای  گرفتندمطالعه قرار  

به تعداد متناظر روستاهای انتخاب شده،  نیز    غیر برخوردار(

-گیری از نمونهبا بهره  .(2020،  1پاتن)  ندشد  روستا انتخاب

ای با انتساب متناسب سهم هریک از روستاها  یری طبقهگ 

 باشد. ذیل میجدول  از نمونه کل به شرح 

 روستاها، تعداد خانوار و تعداد نمونه  فهرست  .1جدول

 تعداد نمونه تعداد خانوار  روستا نوع روستا

 

 خانگی برخورداراز گاز
 10 48 آبکل 

 16 76 چهاربیشه سفلی

 8 41 کلاغ نشین

 59 281 جهادآباد 

 

 خانگیگاز از برخوردارغیر
 55 105 آب ریگون

 26 49 آب توت 

 22 41 انجیر سیاه 

 25 49 اسپر 

 

ای محقق  ها در این تحقیق، پرسشنامه ابزار گردآوری داده

ها بود که روایی صوری  ساخته مبتنی بر مرور پیشینه نگاشته

آن توسط گروهی از متخصصان موضوعی مورد بررسی و  

نیز یک  آن  پایایی  منظور سنجش  به  گرفت.  قرار  اصلاح 

مطالعه راهنما در خارج از محدوده تحقیق انجام گرفت که  

کرونباخ محاسبه شده برای هر  با توجه به ضرایب آلفای  

 
1. Patten 

  (.2متغیر، پایایی پرسشنامه مورد تأیید قرار گرفت )جدول 

پرسشنامه در قالب طیف لیکرت سه بخشی    تمامی سئوالات

عدد   و  کم  دهنده  نشان  که عدد یک  بود    3طراحی شده 

و   بود  زیاد  دهنده  اجرای  متغیرها  وضعیت  نشان  از  قبل 

 نظر گرفته شد.  (2T( و وضعیت بعد از پروژه )1Tپروژه )
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 های آنها ضرایب آلفای کرونباخ متغیرهای تحقیق و تعداد گویه. 2 جدول

 ضریب آلفای کرونباخ  ها/سئوالاتتعداد گویه  متغیر

 71/0 3 جمعیت شناسی 

 59/0 6 بهداشت و سلامت 

 88/0 3 حفاظت از منابع طبیعی 

 67/0 4 ساختار اجتماعی 

 58/0 5 سرمایه اجتماعی 

 73/0 7 رفاه اجتماعی 

 81/0 5 کیفیت زندگی 

 

 هایافته

ویژگییافته توصیفی  تحلیل  از  حاصل  فردی  های  های 

پاسخگویان   آن است که میانگین سنی  بیانگر  پاسخگویان 

گاز   از  برخوردار    44/ 97در حدود  خانگی  در روستاهای 

معیار   انحراف  با  است.    12/ 88سال  بوده  بین سال  در 

غیر روستاهای  از  پاسخگویان  خانگیبرخوردار  نیز    گاز 

.  سال بود  12/ 64سال با انحراف معیار    48/ 15میانگین سنی  

پاسخگویان  هم تحصیلات  سطح  میانگین  در چنین، 

سال    4/ 79سال با انحراف معیار    8/ 81روستاهای برخودار  

بوده است. میانگین سطح تحصیلات برای پاسخگویان در  

از   برخوردار  غیر  خانگی،روستاهای  با    7/ 88  گاز  سال 

 سال بوده است.  5/ 38انحراف معیار 

 

 و صنعت گاز اشتغال

عملیات گاز رسانی به روستاهای چهاربیشه سفلی، آبکل،  

نشین و جهادآباد توانسته مشاغل کوتاه مدت و بلند  کلاغ

شغل در مرحله اولیه انجام پروژه    21ایجاد کند. در مجموع  

-)اشتغال کوتاه مدت( ایجاد شده است. در عملیات کانال

شغل در هفت  شغل در روستای چهاربیشه سفلی،    پنجزنی  

آبکل،   نشین و    دوروستای  در روستای کلاغ    چهار شغل 

چنین در  شغل در روستای جهادآباد ایجاد شده است. هم

گذاری نیز یک شغل در روستای چهاربیشه  مرحله عملک 

-سفلی و دو شغل در روستای آبکل ایجاد شده است. هم

چنین این پروژه در مرحله بعد پروژه یعنی در بلند مدت 

های مختلف کنترل و  شغل در زمینه  هفت نیز توانسته است  

لوله ساختماننظارت،  تعمیرات  کشی  و  جوشکاری  ها، 

 وسایل گازی ایجاد کند.  

 

 پیرامونیروستاهای  اثرات اجتماعی خط لوله گاز در

میانگین مقایسه  منظور  شاخصبه  وضعیت  های  های 

از    کشیدر قبل و بعد از گاز مختلف در دو گروه روستاها

چنین (. هم3استفاده گردید )جدول    تحلیل واریانسآزمون  

معنی تفاوت  بررسی  بین گروهبرای  از  داری  های مختلف 

آزمون تعقیبی توکی استفاده شده است. حروف حاصل از  

آزمون توکی نشان دهنده میزان شباهت یا تفاوت مؤلفه در 

زمان قبل و بعد در بین روستاهای برخوردار و غیربرخوردار  

 باشد.  می خانگیاز گاز

های جمعیت شناختی  نتایج نشان داد از نظر مؤلفه ویژگی

با هم   گازرسانیروستاهای برخوردار در زمان قبل و بعد از  

اند، ولی روستاهای غیر برخوردار از نظر این تفاوت داشته

هم است.  نداشته  هم  با  تفاوتی  روستاهای  متغیر  چنین 

نیز از نظر ویژ های جمعیت  گیبرخوردار و غیربرخوردار 

اما پس    ،اندشناختی قبل از توسعه گاز تفاوتی با هم نداشته

از گاز رسانی این مؤلفه بین دو گروه روستا دارای تفاوت  

-یافته (.  P=  0/ 0001و    F=  10/ 48داری بوده است )معنی

میش ه پژوهش  فلمینگ اای  و  در    (2014)   م  که  داد  نشان 

گاز   و  است،  کرده  عبور  گاز  لوله  خطوط  که  مناطقی 

ش یافته است، از مهاجرت بومی کاسته شده و بخاطر  گستر

گسترش گاز، جمعیت نیز در مناطق روستایی مورد مطالعه 

یافته است. این افزایش جمعیت در مطالعه حاضر    افزایش



 

همچنین نتایج پژوهش با نتایج پاشایی و    نیز مشاهده شد.

دارد.    ( 1400همکاران ) که  همخوانی  است  در حالی  این 

(  1401( و ریاحی و همکاران )1397جهانبخش و حسینی )

در نتایج خود نشان دادند که گسترش صنایع گاز و نفت  

سبب کاهش جمعیت در نواحی روستایی شده است که با  

ندارد همخوانی  حاضر  پژوهش  هم  .  نتایج  براین،  فزون 

روستاهای برخوردار و هم غیربرخوردار از نظر بهداشت و 

داری  سلامت قبل و بعد از توسعه گاز دارای تفاوت معنی

بوده   متفاوت  نیز  روستا  گروه  دو  بین  مؤلفه  این  هستند. 

یافته این مؤلفه در روستاهای  است.  بهبود  ها نشان دهنده 

از گاز   (.  P=  0/ 0001و    F=  603/ 16باشد )می برخوردار 

( 1389)  کیانی صدر و همکارانبا نتایج  های این بخش  یافته

 همخوانی دارد.  (1400پاشایی و همکاران ) و 

متغیر حفاظت از منابع جمعی نیز دو گروه روستا قبل از  

صنعت  بوده  گاز  توسعه  مشابهی  وضعیت  در  دارای  اند. 

-داری به چشم میتفاوت معنی  گازرسانیحالی که بعد از  

خورد. این مؤلفه در روستاهای برخوردار از گاز بهبود یافته  

  (.P= 0/ 0001و   F= 509/ 3)است 

اجتماعی ساختار  گاز  از صنعت  برخوردار  روستاهای    در 

قبل و بعد از توسعه   )آداب، رسوم و هنجارهای اجتماعی(

داری بوده است.  مورد نظر دارای تفاوت معنی  گاز  صنعت 

در  رسانی،  گاز  از  بعد  زمان  در  متغیر  این  که  طوری  به 

گرفته است. هموضعیت ضعیف قرار  چنین وضعیت  تری 

بین    )آداب، رسوم و هنجارهای اجتماعی(ساختار اجتماعی  

اند، اما مشابه بوده  گاز  دو گروه روستا قبل از توسعه صنعت 

  F=  151/ 61داری هستند)بعد از پروژه دارای تفاوت معنی

های تحقیق ون های پژوهش با یافتهیافته(.  P=  0/ 0001و  

که خط لوله از کانادا  (، مبنی بر این2007هینت و همکاران )

های اجتماعی شده، اثرات منفی بر حفظ  عث ایجاد تنشبا

هم داشته،  سنتی  همزبان  دارد.  میشخوانی  و  اچنین،  م 

افزایش جمعیت در اثر گسترش گاز  را   (2014)  فلمینگ 

های اجتماعی نشان داد، که  باعث انحراف از برخی سنت 

 در تحقیق حاضر نیز مشاهده گردید.

فزون براین، متغیر سرمایه اجتماعی در هر دو گروه روستاها  

هم است.  یافته  بهبود  رسانی  گاز  از  روستاهای  بعد  چنین 

-مورد نظر قبل از توسعه صنعت گاز دارای تفاوت معنی

بوده در داری  اجتماعی  میانگین سرمایه  که  به طوری  اند. 

بیش غیربرخوردار  از روستاهای  بعد  است.  بوده  تر 

گازرسانی نیز این متغیر در دو گروه متفاوت بوده، با این  

ی در این  ترتفاوت که در روستاهای برخوردار بهبودی بیش

نتایج    (.P=  0/ 0001و    F=  32/ 5متغیر مشاهده شده است)

، که در  (2015)  های ون درورت و ونکلییافته  تحقیق با

های ناشی از استخراج گاز  تحقیق خود نشان دادند که تکانه

ها و اضطراب  باعث خسارات به اموال، کاهش قیمت خانه

  مادی مرداعتمو ناامنی شده که در نهایت منجر به کاهش بی

 به دولت ملی و شرکت گاز شد، همخوانی ندارد.

دارای   اجتماعی  رفاه  نظر  از  گاز  توسعه  از  بعد  گروه  دو 

بدون ی نسبت به هم بودهرداتفاوت معنی اند. روستاهای 

گاز از نظر متغیر رفاه اجتماعی قبل و بعد از توسعه صنعت 

معنی تفاوت  بودهدارای  متغیر  داری  این  که  به طوری  اند. 

تر شده است. در  بعد از توسعه گاز در این روستاها ضعیف

حالی که در روستاهای برخوردار این متغیر بعد از توسعه 

معنی تفاوت  بر  علاوه  قرار  گاز  بهتری  وضعیت  در  دار، 

های تحقیقات فتهیا.  (P  = 0/ 0001و    F=  14/ 45)اند  داشته

نشان داد که خط لوله گاز   ( 1389) کیانی صدر و همکاران

باعث افزایش رفاه در مناطق روستایی شده است که تحقیق 

  خوانی دارد.ها هممورد نظر با این یافته

کیفیت  مؤلفه  در  گازرسانی  از  قبل  مطالعه  مورد  نمونه 

اند. اما بعد از گاز رسانی زندگی در وضعیت مشابهی بوده

اند. روستاهای برخوردار در زمان قبل و با هم متفاوت بوده

داشتند.  قرار  متفاوتی  وضعیت  در  گاز  توسعه  از  بعد 

از روستاهای غیربرخوردار نیز از نظر این مؤلفه قبل و بعد 

بوده متفاوت  هم  با  گاز  میتوسعه  اما  این  زاند،  بهبودی  ان 

  F=  72/ 27)باشد تر میمتغیر در روستاهای برخوردار بیش

با تحقیق های  یافته  (.P  =0/ 0001و   از تحقیق  این بخش 

و حسینی  و  1397)  جهانبخش  همکاران (  و  صدر    کیانی 

چنین توسعه صنعت گاز در  هم  همخوانی دارد.   (1389)
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شناختی، بهداشت و  منطقه توانسته، در متغیرهای جمعیت 

حفاظت از منابع جمعی، سرمایه اجتماعی و رفاه    ،سلامت 

،  54/ 3،  40،  5/ 33اجتماعی و کیفیت زندگی به ترتیب میزان  

درصد تغییر ایجاد کند که این تغییرات مثبت   8و    13،  14

پروژه   اما  است.  ساختار    23/ 6بوده  بر  منفی  تأثیر  درصد 

...(  اجتماعی و  رسوم  اجتماعی،  است    )هنجارهای  داشته 

 (.3)جدول، 

 

 قبل و بعد از پروژه  برخوردار و غیربرخوردار از صنعت گاز مقایسه ابعاد اجتماعی در روستاهای .3جدول

 

 

 

 مؤلفه

 F نوع روستا
 

 

P  میزان

 تأثیر

درصد  

 برخوردار   تأثیر

 از صنعت گاز

 غیر برخوردار

 از صنعت گاز  

 بعد  قبل  بعد  قبل 

 a65/1 b87/1 a6/1 a66/1 8/10 0001/0 16/0 33/5 جمعیت شناختی 

 a47/1 c95/2 a49/1 b77/1 16/630 0001/0 2/1 40 بهداشت و سلامت 

 a32/1 b97/2 a3/1 a32/1 3/509 0001/0 63/1 3/54 حفاظت از منابع جمعی 

 -b 48/2 a76/1 b 51/2 b 5/2 61/151 0001/0 71/0- 6/23 ساختار اجتماعی 

 a94/1 c42/2 ab04/2 b1/2 5/32 0001/0 42/0 14 سرمایه اجتماعی 

 b31/2 bc47/2 b39/2 a16/2 45/14 0001/0 39/0 13 رفاه اجتماعی 

 a6/1 c26/2 a69/1 b11/2 27/72 0001/0 24/0 8 کیفیت زندگی 

 

 های جمعیت شناختی تحلیل کوواریانس ویژگی

ویژگی کنترل  توسعه با  از  قبل  شناختی  جمعیت  های 

بینگازرسانی روستاهای    ،  شناختی  جمعیت  وضعیت 

پروژه   از  بعد  غیربرخوردار  و  معناداری    تفاوتبرخوردار 

یعنی  کنترلی  متغیر  میانگین  بین  طرفی،  از  شد.  مشاهده 

داری وجود ندارد. های جمعیت شناسی تفاوت معنیویژگی

در  گاز  صنعت  توسعه  از  قبل  روستاها  دیگر،  بیان  به 

وضعیت مشابهی نسبت به هم قرار دارند اما بعد از اجرای  

های جمعیت شناختی متفاوت است. با توجه  ویژگی  ،پروژه

جدول یافته4به  و  جد،  وضعیت ،  3ول  های  در  تفاوت 

تواند از پیامدهای صنعت گاز  می  جمعیت شناسی روستاها

میش یافتهباشد.   فلمینگ اهای  و  د  (2014)  م  در    ،ادنشان 

از روستا کاهش   یافته، مهاجرت  مناطقی که گاز گسترش 

این در حالی است که  یافته است.  افزایش  جمعیت  و  یافته  

   (1401)  و ریاحی و همکاران  (1397)  سینیحجهانبخش و  

دادند کاهش   ،نشان  سبب  نفت  و  گاز  صنایع  گسترش 

نتایج   با  که  است  شده  روستایی  نواحی  در  این  جمعیت 

 . پژوهش همخوانی ندارد

 آزمون تحلیل کوواریانس متغیرجمعیت شناسی روستاهای برخوردار و غیربرخوردار از گاز  .4 جدول

 .F Sig میانگین مربعات  درجه آزادی  جمع مربعات  متغیر وابسته 

a96/1 2 98/0 58/9 0001/0 مدل تصحیح شده  

0001/0 49/346 49/35 1 49/35 تفکیک شده   

069/0 35/3 343/0 1 343/0 های جمیعت شناسی قبل ویژگی  

0001/0 64/16 7/1 1 7/1 روستاهای برخوردار و غیربرخوردار   

   102/0 187 13/19 خطا 

    190 556/603 کل 

    189 09/21 مدل تصحیح شده نهایی

a. R Squared = .093 (Adjusted R Squared = .083) Sig. = 0.30 



 

 تحلیل کوواریانس بهداشت و سلامت

های حاصل از آزمون تحلیل کوواریانس که  با توجه به یافته

نشان داه شده، با کنترل متغیر وضعیت بهداشت    5در جدول  

و سلامت قبل، بین میانگین وضعیت بهداشت و سلامتی  

در روستاهای برخوردار و غیربرخوردار بعد توسعه صنعت  

با توجه به    ،شود. بنابراینداری مشاهده می گاز تفاوت معنی

توان این نتیجه را گرفت می  3جدول  و 5های جدول یافته

تواند یکی از اثرات توسعه که بهبود بهداشت و سلامت می

های این بخش  یافتهصنعت گاز در منطقه مورد نظر باشد.  

  (1389)  کیانی صدر و همکاران  هایبا یافته  هایاز پژهش

که خطوط انتقال گاز باعث بهبود بهداشت در مبنی بر این 

 . همخوانی دارد ،است منطقه شده

 آزمون تحلیل کوواریانس وضعیت بهداشت روستاهای برخوردار و غیربرخوردار از صنعت گاز .5 جدول

 .F Sig میانگین مربعات  درجه آزادی  جمع مربعات  متغیر وابسته 

 a1/66 2 33/0 58/9 0001/0  مدل تصحیح شده

 0001/0 443/441 28 1 28 تفکیک شده 

 008/0 26/7 461/0 1 461/0 بهداشت و سلامتی قبل 

 0001/0 78/1038 9/65 1 9/65 روستاهای برخوردار و غیربرخوردار 

   603/0 187 86/11 خطا 

    190 75/1114 کل 

    189 97/77 مدل تصحیح شده نهایی

a. R Squared = 0.848 (Adjusted R Squared =0.846) Sig.=0.0001 

 

 تحلیل کوواریانس حفاظت از منابع جمعی 

قابل مشاهده است، بین میانگین    6  گونه که در جدولهمان

روستاهای   گروه  دو  جمعی  منابع  از  حفاظت  وضعیت 

معنی تفاوت  غیربرخوردار  و  دارد  برخوردار  وجود  داری 

(0001 /0  =P  در حالی که ، بین میانگین مربوط به متغیر .)

کنترلی )حفاظت از منابع جمعی قبل از گازرسانی(، مربوط 

داری مشاهده نشد. به عبارتی، ها تفاوت معنیبه آزمودنی

از توسعه صنعت گاز در وضعیت   قبل  دو گروه روستاها 

اند. اما بعد از اجرای پروژه  مشابهی نسبت به هم قرار داشته

با   است.  بوده  متفاوت  جمعی  منابع  از  حفاظت  وضعیت 

بیان کرد که تفاوت موجود   می توان  6  و  3ول  اتوجه به جد

مورد  در روستاهای  منابع جمعی  از  در وضعیت حفاظت 

تواند از پیامدهای توسعه صنعت گاز در منطقه باشد.نظر می

 آزمون تحلیل کوواریانس وضعیت حفاظت از منابع جمعی در روستاهای برخوردار و غیربرخوردار از صنعت گاز . 6 جدول 

 .F Sig میانگین مربعات  درجه آزادی  جمع مربعات  متغیر وابسته 

 a07/121 2 53/60 52/907 0001/0 مدل تصحیح شده

 0001/0 51/1144 34/76 1 34/76 تفکیک شده 

 13/0 28/2 152/0 1 15/0 حفاظت از منابع جمعی قبل 

 0001/0 06/1808 61/120 1 47/120 روستاهای برخوردار و غیربرخوردار 

   06/0 187 47/12 خطا 

    190 11/1001 کل 

    189 53/133 مدل تصحیح شده نهایی
a. R Squared = .093 (Adjusted R Squared = 0.083) Sig. = 0.001 

 

 



1041 صفحات /1405/شماره اول /سومشناسی صنعتی/ سال جامعه

 

 
 

 تحلیل کوواریانس ساختار اجتماعی 

مشخص شده است، بعد از کنترل   7همانگونه که در جدول  

گاز،   توسعه صنعت  از  قبل  ساختار  وضعیت  متغیر  کردن 

نمونه    )هنجارها، آداب و رسوم(   وضعیت ساختار اجتماعی 

دارای   نظر  مورد  توسعه صنعت  از  بعد  نظر  تفاوت  مورد 

داری است. در حالی که بین میانگین مربوط به متغیر  معنی

داری وجود ندارد. به عبارتی، کنترل شده نیز تفاوت معنی

هم   به  نسبت  منطقه  در  گاز  توسعه صنعت  قبل  گروه  دو 

اند. اما بعد از توسعه صنعت مورد وضعیت مشابهی داشته

-اند. با توجه به این یافتهداری بودهمعنی  تفاوتنظر دارای  

ساختار  می  ،ها در  موجود  تفاوت  که  گرفت  نتیجه  توان 

د میاجتماعی  نمونه  روستاهای  توسعه  ر  اثرات  از  تواند 

صنعت گاز باشد. به عبارتی، توسعه صنعت گاز در منطقه  

. داری بر ساختار اجتماعی در منطقه داشته است اثر معنی

 صنعت گاز  آزمون تحلیل کوواریانس وضعیت ساختار اجتماعی در روستاهای برخوردار و غیربرخوردار از .7جدول

 .F Sig میانگین مربعات  درجه آزادی  جمع مربعات  متغیر وابسته 

 a63/25 2 81/12 73/127 0001/0 مدل تصحیح شده

 0001/0 79/88 91/8 1 91/8 تفکیک شده 

 761/0 09/0 009/0 1 009/0 ساختار اجتماعی قبل 

 0001/0 5/253 44/25 1 44/25 روستاهای برخوردار و غیربرخوردار 

   1/0 187 76/18 خطا 

    190 06/928 کل 

    189 4/44 مدل تصحیح شده نهایی
a. R Squared = 0.577 (Adjusted R Squared = 0.573) Sig.= 0.08 

 

 تحلیل کوواریانس سرمایه اجتماعی 

با کنترل وضعیت سرمایه اجتماعی قبل، بین میانگین سرمایه  

اجتماعی روستاهای برخوردار و غیربرخوردار، بعد توسعه  

معن تفاوت  گاز  بین  اصنعت  همچنین،  دارد.  وجود  داری 

تفاوت   قبل،  اجتماعی  سرمایه  کنترلی  متغیر  میانگین 

داری وجود دارد. به عبارتی، وضعیت دو گروه قبل و  امعن

 ولابعد از توسعه صنعت گاز با هم متفاوتند. با توجه به جد

سرمایه اجتماعی در روستاهای برخوردار بعد   ، چون8و    3

آید که بهبود از گازرسانی بهبود یافته، این نتیجه به دست می

گاز   صنعت  از  برخوردار  روستاهای  اجتماعی  سرمایه 

از  تواند  می باشد.  ناشی  گاز  صنعت  و  توسعه  پاشایی 

می   (1400)  نهمکارا فجر  عنوان  پالایشگاه  احداث  کنند 

   سبب بهبود سرمایه اجتماعی در نواحی روستایی شده است 

پژوهش ون درورت  اما  که با نتایج  این پژوهش همسوست  

های ناشی از استخراج گاز  تکانه  نشان داد  (2015)  و ونکلی

به دولت ملی و شرکت گاز    ماعتمادی مردباعث افزایش بی

 همخوانی ندارد. که با نتایج پژوهش حاضر  شده است 

 آزمون تحلیل کوواریانس وضعیت سرمایه اجتماعی در روستاهای برخوردار و غیربرخوردار از صنعت گاز.. 8جدول

 .F Sig میانگین مربعات  درجه آزادی  جمع مربعات  متغیر وابسته 

 a71/6 2 35/3 66/33 0001/0 مدل تصحیح شده

 0001/0 63/181 11/18 1 11/18 تفکیک شده 

 0001/0 57/18 85/1 1 85/1 سرمایه اجتماعی قبل 

 0001/0 72/56 65/5 1 65/5 روستاهای برخوردار و غیربرخوردار 

   1/0 187 65/18 خطا 

    190 2/992 کل 

    189 36/25 مدل تصحیح شده نهایی

a. R Squared = 0.265 (Adjusted R Squared = 0.257) Sig.= 0.09 



 

 تحلیل کوواریانس رفاه اجتماعی

بین   که  شد  مشخص  اجتماعی،  رفاه  متغیر  کنترل  از  پس 

غیر   و  برخوردار  )روستاهای  افراد  اجتماعی  رفاه  میانگین 

برخوردار(، بعد از توسعه صنعت گاز تفاوت معنی وجود 

)متغیر  دارد. فزون قبل  اجتماعی  رفاه  میانگین  بین  این،  بر 

  داری وجود نداشته است. بنابراین، با کنترلی( تفاوت معنی

توان نتیجه  می  3نتایج جدول  توجه به نتایج این آزمون و  

گرفت که تفاوت در رفاه اجتماعی بعد از توسعه صنعت و 

می برخوردار  روستاهای  برای  آن  اثرات بهبود  از  تواند 

های این بخش از یافته.  توسعه صنعت گاز در منطقه باشد

همچن  تحقیقات  نتایج  با  همکاران  ییپاشا   نیپژوهش    و 

که  در مورد این  (1389)  کیانی صدر و همکاران  و(  1400)

-اند همخطوط انتقال گاز باعث ارتقا رفاه اجتماعی شده

خوانی دارد.  

 آزمون تحلیل کوواریانس وضعیت رفاه اجتماعی در روستاهای برخوردار و غیربرخوردار از صنعت گاز .9جدول

 .F Sig میانگین مربعات  درجه آزادی  جمع مربعات  متغیر وابسته 

 a6/4 2 3/2 02/19 0001/0 مدل تصحیح شده

 0001/0 41/200 25/24 1 25/24 تفکیک شده 

 232/0 43/1 174/0 1 174/0 رفاه اجتماعی قبل 

 0001/0 13/34 1/4 1 1/4 روستاهای برخوردار و غیربرخوردار 

   12/0 187 6/22 خطا 

    190 87/1042 کل 

    189 23/27 مدل تصحیح شده نهایی
a. R Squared = 0.169 (Adjusted R Squared = 0.16) Sig.= 0.001 

 

 تحلیل کوواریانس کیفیت زندگی

که در جدول   میانگین   10همانگونه  بین  داده شده،  نشان 

به علاوه،  متغیر کنترلی نمونه مورد نظر تفاوت وجود دارد.  

وضعیت کیفیت زندگی بعد از توسعه صنعت گاز نیز بین  

دو گروه قبل و بعد از   ،دو گروه متفاوت است. به عبارتی 

نشان داد   10های جدول  اجرای پروژه با هم متفاوتند. یافته 

از توسعه صنعت گاز وضعیت کیفیت زندگی در   که بعد 

روستاهای   به  نسبت  بیشتری  بهبود  برخوردار  روستاهای 

  10و    3ولاغیربرخوردار داشته است. با توجه به نتایج جد

از   ،توانمی برخوردار  در روستاهای  زندگی  کیفیت  بهبود 

توسعه صنعت گاز در منطقه  ناشی از  تواند  صنعت گاز می

خط لوله  نشان دادند،   (1389)  کیانی صدر و همکارانباشد.  

خدابنده باعث ارتقا کیفیت    -رزین رود-انتقال گاز گرماب  

  معتقدند نیز    (1400)  پاشایی و همکارانی شده است.  زندگ 

احداث پالایشگاه فجر سبب بهبود رفاه عمومی، درآمد و 

 . کیفیت زندگی در نواحی روستایی شده است 

 آزمون تحلیل کوواریانس وضعیت کیفیت زندگی در روستاهای برخوردار و غیربرخوردار از صنعت گاز .10 جدول

 .F Sig میانگین مربعات  درجه آزادی  جمع مربعات  متغیر وابسته 

 a23/2 2 29/1 29/7 0001/0 مدل تصحیح شده

 0001/0 85/137 11/21 1 11/21 تفکیک شده 

 005/0 17/8 25/1 1 25/1 کیفیت زندگی قبل 

 004/0 58/8 31/1 1 31/1 روستاهای برخوردار و غیربرخوردار 

   153/0 187 63/28 خطا 

    190 32/937 کل 

    189 4/44 مدل تصحیح شده نهایی

a. R Squared = .072 (Adjusted R Squared = .062) Sig.= 0.03 



1041 صفحات /1405/شماره اول /سومشناسی صنعتی/ سال جامعه

 

 
 

 گیری نتیجهبحث و 

ویژه در  های صنعتی و بهارزیابی اثرات اجتماعی پروژهبا  

می گاز  و  نفت  بهتر  صنعت  پیشبرد  در جهت  گامی  توان 

ها برداشت و زمینه توسعه پایدار اجتماعی را  اهداف پروژه

در   که  نماند  ناگفته  آورد.  فراهم  پیش  از  پیش  جامعه  در 

صورت عدم انجام مطالعات ارزیابی اجتماعی، اثرات منفی 

ها، ممکن است  ناخواسته و یا غیر قابل انتظار اجرای پروژه

برد اهداف آن وارد سازد که جبران لطمات فراوانی به پیش

های  آن در بعضی مواقع دشوار و یا مستلزم صرف هزینه

سنگین اقتصادی و اجتماعی است. در پژوهش حاضر نیز  

سعی بر این بود تا با واکاوی و بررسی وضعیت روستاهای  

وردار و غیر برخوردار از صنعت گاز در زمان قبل و برخ

صنعت   این  اجتماعی  اثرات  صنعت،  این  توسعه  از  بعد 

های  ای از یافتهشناسایی شوند. لذا، در این بخش خلاصه

ها پیشنهادها  پژوهش ارائه شده است و بر اساس این یافته

 و راهکارهایی ارائه گردیده است.  

نشین  گاز رسانی به روستاهای چهاربیشه سفلی، آبکل، کلاغ

و جهادآباد توانسته مشاغل کوتاه مدت و بلند ایجاد کند.  

شغل در مرحله اولیه انجام پروژه )اشتغال   21در مجموع  

هم است.   شده  ایجاد  مدت(  در  کوتاه  پروژه  این  چنین 

  هفته است  تمرحله بعد پروژه یعنی در بلند مدت نیز توانس

زمینه در  لولهشغل  نظارت،  و  کنترل  مختلف  کشی  های 

ها، جوشکاری و تعمیرات وسایل گازی صورت ساختمان

در روستاهای برخوردار از صنعت گاز جمعیت   ایجاد کند.

سال   و    1390از  بهداشت  وضعیت  است.  یافته  افزایش 

رفاه   اجتماعی،  منابع جمعی، سرمایه  از  سلامتی، حفاظت 

این صنعت   از  قبل  به  نسبت  زندگی   کیفیت  اجتماعی و 

بهبود یافته است. اما وضعیت ساختار اجتماعی نسبت به  

چنین در  هم  تر شده است.فقبل از توسعه صنعت گاز ضعی

برخوردار از صنعت گاز ، وضعیت جمعیتی،    غیرروستاهای  

سرمایه   و  اجتماعی  ساختار  جمعی،  منایع  از  حفاظت 

سال قبل نداشته است. اما    پنجاجتماعی تفاوتی نسبت به  

وضعیت سرمایه اجتماعی، رفاه اجتماعی و کیفیت زندگی  

است.   یافته  صنعت  همبهبود  توسعه  منطقه چنین  در  گاز 

شناختی، بهداشت و سلامتی،  توانسته، در متغیرهای جمعیت 

حفاظت از منابع جمعی، سرمایه اجتماعی و رفاه اجتماعی  

  13،  14،  54/ 3،  40،  5/ 33و کیفیت زندگی به ترتیب میزان  

درصد تغییر ایجاد کند که این تغییرات مثبت بوده است.    8و  

درصد تأثیر منفی بر ساختار اجتماعی داشته   23/ 6اما پروژه  

   است.

رسد   می  نظر  اینبه  وجود  اثرات  با  ارزیابی  امروزه  که 

-گیری در دنیا داشته و مفهومی بیناجتماعی پیشرفت چشم

روش و  مراحل  دارای  که  است  مخصوص المللی  های 

های صنعت نفت و گاز کشور  است، در ایران به ویژه پروژه

بنابراین، انجام .  تاکنون مورد توجه کافی قرار نگرفته است 

اجتماعی اثرات  پیش  ارزیابی  جنبهو  در  اثرات  های  بینی 

ترین  مختلف و انتخاب بهترین سناریوی اجرای پروژه، مهم

. همچنین، از  گام در حرکت به سوی توسعه پایدار است 

صنعت نفت و گاز برای ایران اهمیتی راهبردی دارد  طرفی،  

ای در این حوزه از منظر  و از این رو باید اقدامات توسعه

ابعاد اقتصادی، اجتماعی، سیاسی و فرهنگی مرتبط با  کلیه  

های علمی قرار گیرد. بیان این نکته در  آن در کانون مداقه

توسعه  فرهنگی  و  اجتماعی  پیامدهای  ابعاد  خصوص 

صنعت نفت و گاز سخنی است که کمتر گفته و شنیده شده  

 این اجرای و توجه اهمیت  به نظر شرایطی چنین در .است 

 و گاز نفت  هایپروژه اجتماعی ارزیابی اثرات ارزیابی، نوع

 انکارناپذیر ضرورتی آن شرایط و هاویژگی لحاظ با کشور

 صنعت  هایپروژه اجتماعی اثرات انجام ارزیابی است. با

 اقدامات، و منفی مثبت  اجتماعی  تأثیرات شناسایی و نفت 

 اثرات کاهش چنین هم  و مثبت  پیامدهای تقویت  توان بهمی

 کرد. از اقدام عملیاتی مناطق در نفت  صنعت   توسعه منفی

انجام سوی اجتماعی دیگر،  اثرات   جلب  و ارزیابی 

 مناطق در نفت  صنعت  پیرامون محلی جوامع مشارکت 

می  یتوسعه و صنعتی یتوسعه موفقیت  تواندعملیاتی 

  .کند فراهم را اجتماعی

اجتماعی   ارزیابی اثرات اجرای  و توجه اهمیت  به با توجه

و گاز، در وهله اول لازم است ارزیابی   نفت  هایپروژه در

اثرات اجتماعی در سه مرحله، قبل از پروژه، در حین اجرای  



 

 پیامدهای تقویت  پروژه و بعد از پروژه انجام گیرد. تا بتوان به

نفت  ی صنعت توسعه  منفی اثرات کاهش چنین هم  و مثبت 

کرد. همچنین لازم است ارزیابی   اقدام عملیاتی مناطق در وگاز

شود.  انجام  مربوطه  متخصصان  توسط  باید  اجتماعی  اثرات 

به  تر افراد،  فزون براین، لازم است برای جلب مشارکت بیش

-تر از افراد محلی استفاده شود. هممنظور اجرای پروژه بیش

-های مختلف همچنین، کمک گرفتن از مردم محلی در زمینه

-چون، استفاده از نظرات روستاییان در مراحل مختلف برنامه 

امکانات   و  اداوات  کار،  نیروی  تهیه  پروژه،  برای  ریزی 

می باعث  پروژه  با  روستاییان  کردن  درگیر  تا  مختلف.  شود 

پروژه در  مشارکت  برای  روستاییان  نیز انگیزه  بعدی  های 

این  به  توجه  با  یابد.  در  افزایش  اجتماعی  ساختار  مؤلفه  که 

روستاهای برخوردار از صنعت گاز نسبت به قبل از توسعه  

گاز ضعیف اجرای  صنعت  از  قبل  است  بهتر  است.  تر شده 

مورد  پروژه مشاوره در  مربوطه  توسط متخصصان  های لازم 

که   چرا  و  شود  داده  روستا  مردم  به  پروژه  احتمالی  اثرات 

مهم از  یکی  روشمشاوره  ذینفعان ترین  دادن  دخالت    های 

کاهش  از  را  آنان  محلی  مردم  به  اطلاعات  ارائه  زیرا  است. 

هایی جهت توسعه و  اثرات منفی در آینده و شناسایی فرصت 

که گازرسانی به  چنین با توجه به این کند. همپیشرفت آگاه می 

مناطق روستایی توانسته مشاغل مختلفی در روستاهای نمونه  

ایجاد کند، در این همین راستا، توسعه مشاغلی همچون، ایجاد  

لوله  فروشگاه بر  نظارت  و  کنترل  شغل  گاز،  خدمات  های 

سایر   و  نویسی  کنتور  سوز،  گاز  وسایل  تعمیرات  کشی، 

-تواند در روستا و توسط مردم انجام شود، میمشاغلی که می

گاز   صنعت  توسعه  از  حاصل  مشاغل  افزایش  به  تواند 

هم کند.  کمک  نظر  مورد  گام  درروستاهای  در  کوتاه  چنین 

عملیات منظور  به  است  بهتر  کانالمدت  مختلف  زنی، های 

ها، لوله کشی و علمک گذاری از افراد روستا  زیرسازی کانال

استفاده شود. در نتیجه تنوع شغلی بالارفته، درآمد روستاییان 

افزایش یافته است و انگیزه ماندگاری در روستا نیز افزایش  

  خواهد یافت.

 

اخلاقی می:  ملاحظات  اعلام  موضوعات  نویسندگان  دارند، 

اخلاقی شامل سرقت ادبی، رضایت آگاهانه، سوء رفتار، جعل  

داده، انتشار و ارسال مجدد و مکرر توسط نویسندگان رعایت  

 شده است. 

تشکر و  کارشناسی  :  تقدیر  نامه  پایان  از  برگرفته  مقاله  این 

معاونت آموزشی ارشد نویسنده اول است. نویسندگان مقاله از  

  مادی و تحصیلات تکمیلی دانشگاه یاسوج به خاطر حمایت  

؛ پاسخگویان به دلیل همکاری صمیمانه با پژوهش؛  و معنوی

سپاسگزاری  نقطه نظرات مفید  داوران محترم به خاطر ارائه  و  

 .نمایند می

تضاد منافع    ،دارندنویسندگان مقاله اعلام می:  منافع  تعارض

 وجود ندارد. 
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