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Abstract 

Introduction: Although technology and industry are considered the foundation of modern society and have 

played a key role in building Iranian modernity, Iranian sociologists have not paid much attention to them 

and have given them little consideration. As a result, the sociological issues of technology and industry, 

which have had a significant impact on developments in Iranian society, have become a marginal issue in 

Iranian sociology. The continuation of this situation will cause significant challenges in understanding 

developments in Iranian society and explaining them from a sociological perspective. On this basis, the 

present study seeks to examine the reasons for the marginalization of this field and the necessity for 

sociologists to enter more seriously into the discussions of industry and technology, while also listing the 

importance of sociology's attention to technology and industry in Iran and reviewing some sociological 

studies in this area. 

Method: This analytical-theoretical research was conducted using the documentary method, given the 

nature of the subject. In documentary research, the researcher collects his data about actors, events, and 

social phenomena from sources and documents, and while categorizing and analyzing them and utilizing 

theoretical insights, presents his analysis. 

Findings: According to the results, the main reasons for the neglect of the sociology of industry and 

technology in Iran can be traced to the following: 1) The lack of lived experience of sociologists in the field 

of technology and industry and the lack of effective and meaningful connection between the humanities 

and social sciences and technical-engineering disciplines. 2) Placing the category of industry and 

technology under the general category of the capitalist system in sociological analyses. 3) Reducing 

industrial and technological development to technical and infrastructural dimensions and leaving the study 

of these dimensions to economists, and reducing the sociology of industry to the sociology of "work and 

occupation" or the sociology of "organization". 4) The dominance of the paradigm of "pathology" and 

"social effects" in Iranian sociology. 

Conclusion: Given the pervasive importance of technology and industry in Iranian society and its 

tremendous effects on changes and developments in society, it is necessary for sociologists to pay attention 

to industry and technology at three levels, micro, medium, and macro, some of the most important of which 

can be stated as follows: 1) At the micro level, "human resource productivity" within industrial units. 2) At 

the intermediate level, the "network of relationships" between industrial units, such as the study of 

"industrial zones", "industrial clusters", "industrial associations" and "technological ecosystems" and how 

economic and industrial components are intertwined with the cultural, social and historical components of 

each region. 3) At the macro level, the social responsibility of industry. 
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 مقاله پژوهشی  
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 چکیده مبسوط 

نقش کلیدی ایفا نموده است،   نیز  شود و در ساخت مدرنیته ایرانیجامعه مدرن محسوب می  مادی  زیربنای  و فناوری  با اینکه صنعت  :مقدمه

فناوری    صنعت و  شناختیقرار داده اند. حاصل آنکه، مباحث جامعه  موضوع مطالعهشناسان ایرانی توجه چندانی به آن نداشته و کمتر آن را  جامعه

. تداوم این  است شناسی ایران تبدیل شدهای در جامعه، به یکی از مباحث حاشیهداشته باشد اثرات شگرفی بر تحولات جامعه ایران تواند میکه 

های مهمی مواجه باشد. براین مبنا، پژوهش حاضر  شناختی با چالششود شناخت تحولات جامعه ایرانی و تبیین آنها از منظر جامعهامر باعث می

شناختی در این  در ایران و مروری بر برخی مطالعات جامعه  این دو مقوله   بهشناختی  به دنبال آن است که ضمن برشمردن اهمیت توجه جامعه

به مباحث صنعت و فناوری   ایرانی  شناسانتر جامعهورود جدیپیشنهادهایی را برای و    واکاوی کند  را  حاشیه ماندن این رشته در  حوزه، علل  دو  

   .ارائه نماید

نظری است که با توجه به ماهیت موضوع به روش »اسنادی« انجام شده است. در پژوهش اسنادی، پژوهشگر -: این پژوهش از نوع تحلیلیروش

های  بینش  مبتنی بربندی آنها  کند و ضمن دسته آوری میهای اجتماعی، از بین منابع و اسناد جمعهای خود را درباره کنشگران، وقایع، و پدیدهداده

  دهد.نظری، تحلیل خود را ارائه می

( عدم تجربه زیستة  1  موارد زیر است:  در ایران،  فناوری   صنعت و  شناسیمغفول ماندن جامعهدلایل عمده  برخی از  با توجه به نتایج،    :هایافته 

( 2مهندسی.  -های فنیهای علوم انسانی و اجتماعی با رشته فناوری و عدم ارتباط موثر و معنادار میان رشته  صنعت و  شناسان در حوزهجامعه

( فروکاست توسعه صنعتی و فناوری به ابعاد  3.  شناختیهای جامعهداری در تحلیلقرار دادن مقوله صنعت و فناوری ذیل مقولة کلی نظام سرمایه

شناسی  شناسیِ »کار و شغل« یا جامعهشناسیِ صنعت به جامعهفنی و زیرساختی و واگذاری مطالعة این ابعاد به اقتصاددانان و فروکاست جامعه 

 شناسی ایران.شناسی« و »تأثیرات اجتماعی« در جامعه( غلبه پارادایم »آسیب 4»سازمان«. 

فناوری در جامعه ایران و اثرات شگرف آن بر تغییر و تحولات جامعه، ضرورت دارد صنعت و   صنعت و : با توجه به اهمیت فراگیرگیرینتیجه 

( در سطح خرد، 1  از این قرار است:شناسان قرار گیرد که برخی از مهمترین آنها  فناوری در سه سطح خرد، میانی، و کلان مورد توجه جامعه

های خوشهو  ( در سطح میانی، »شبکه روابط« میان واحدهای صنعتی مانند مطالعه »مناطق  2وری نیروی انسانی« در درون واحدهای صنعتی.  »بهره 

های فرهنگی  لفه ؤهای اقتصادی و صنعتی با متنیده شدن مؤلفهبوم فناوری« و چگونگی درهمهای صنعتی« و »زیستانجمن و صنعتی«، »تشکلها

 ( در سطح کلان، مسئولیت اجتماعی صنعت. 3و اجتماعی و تاریخی هر منطقه. 

 . شناسی، ایرانصنعت و فناوری، جامعه :هاکلیدواژه

 

 

 

شناسی  مجله جامعه .  شناختی با صنعت و فناوری در ایران: پیشنهادهایی برای آینده ای جامعهضرورت مواجهه(.  1404. )مرشدی، ابوالفضل:  ارجاع

.65-47 ،( 2)2 صنعتی،

 
 a.morshedi@yazd.ac.ir :.ایمیل نویسنده مسؤول1

https://doi.org/10.22034/jis.2026.2077675.1043
https://orcid.org/0009-0008-9179-8084


ضرورت مواجهه ای جامعه شناختی با صنعت و فناوری در ایران...  :مرشدی

 

49 

 

 مقدمه 

کالا، استخراج    دیکه با تول  ی اقتصاد  یتیفعال، به عنوان  صنعت 

معدن است   ای  یمواد  مرتبط  خدمات  ( 2010،  1)ماثر   ارائه 

دارد.بندیتقسیم متفاوتی  زمان    های  برحسب  را  صنعت 

توان به »دستی« و »ماشینی« رده پیدایش و سطح فناوری می

بندی نمود. صنعت دستی به مجموعه ای از هنرها و صنایع  

اطلاق می شود که بخش چشمگیری از مراحل تولید در آن  

گیرد و محصول   ابزار دستی صورت می  و  به کمک دست 

  تولیدی آن آمیخته به ذوق هنری و خلاقیت فکری صنعتگر 

سازنده است. این صنعت، مبتنی بر فناوری هایی است که    و

مجسمه است.  داشته  وجود  صنعتی  انقلاب  از  سازی،  قبل 

های  گری، زیورآلات، بافتهگری، کاشی سازی، شیشهسرامیک

  صنایع گری، روکاری، و دستبافی برخی از انواع  داری، سفال

که نه با کمک    صنعتی است ماشینی،    عت دستی هستند. اما صن

های نوین صورت  دست و ابزار دستی بلکه با کمک فناوری

انواع بسیاری دارد و برحسب مبدا و   می گیرد. این صنعت 

نیروی   تعداد  برمبنای  کالا،  مصرف  براساس  کالا،  مقصد 

بندی های   رده  توان  برطبق درجه همبستگی می  انسانی، و 

متفاوتی از آن ارائه داد. صنعت در دوران معاصر از صنعت  

یعی و صنعت دومین، اولیه، مبتنی بر بهره برداری از منابع طب

مبتنی بر پردازش و تغییر شکل مواد خام حاصل از صنعت  

بانکداری،   مانند  خدماتی  صنعت  و  رفته  فراتر  اولیه 

نقل، سرگرمی، فعالیت های پزشکی و  گردشگری، حمل و 

همچون چهارمین  صنعت  و  پردازش    غیره،  و  مدیریت 

(. اگرچه، صنعت  1393اطلاعات را دربرمی گیرد )احمدی،  

در جوامع بشری وجود داشته    همواره   و فعالیت های صنعتی 

است اما با وقوع انقلاب صنعتی در قرن هیجدهم در بریتانیا  

کشورها  1379)گیلیس،   سایر  به  شدن  صنعتی  به  تمایل   )

سرایت کرد و صنعتی شدن به اولویت اصلی و اساسی آنها  

تبدیل گردید. اهمیت صنعتی شدن برای کشورهای مختلف  

 
1.Mathur 

2.Kitching 

است   توسعه  در  آن  محوری  نقش  دلیل  به  سو  یک  از 

( و از سوی دیگر به سبب نقش حیاتی آن 1982،  2)کیچینگ 

است   توسعه  درحال  کشورهای  برای  استقلال  کسب  در 

لنسکی 1379)گیلیس،   و  نولان  اعتقاد  به  عامل  2014)  3(.   )

اساسی تحولات جوامع انسانی از ابتدا تاکنون، پیشرفت های  

صنعت و فناوری است اما به ویژه با وقوع انقلاب صنعتی و  

بی در جمعیت، خانواده،  تداوم  تغییرات  بزرگترین  آن،  وقفه 

اقتصاد، سیاست، مذهب، و آموزش و پرورش که در تاریخ 

گرفته است سابقه بودهبشر بی  به  ، شکل  . صنعت و فناوری 

های مختلف های بشر را در حوزهانگیز تواناییای شگفت گونه

ای نیز درپی  ، با این حال، پیامدهای منفی گستردهافزایش داده

است  »جامعهداشته  گردید  باعث  امر  این  صنعتی« .  شناسی 

جهت تحلیل پیوندهای جامعه و صنعت، و ارائه گستره ای از  

در   ی،قاتیتحق  یهاافتهیو    ها هینظر  ها،دهای  م،یمفاه،  هانشیب

پدید  و جامعه  ریزی و سیاستگزاری صنعت  برنامه  راستای 

سال اخیر    و پنجاه  ایران طی صد  اگرچه  .(2012،  4آید )سینگ 

های زیادی جهت صنعتی شدن انجام داده است اما این  تلاش

نرسیده    ریزان و سیاستگذارانة مد نظر برنامهها به نتیجفعالیت 

که   در حال صنعتی شدن  یو ایران همچنان به عنوان کشور 

آید، عمده درآمدهای آن از راه فروش نفت به دست میبخش  

می و  شناخته  فناوری  و  صنعت  پذیرش  حال،  این  با  شود. 

مظاهر جامعه صنعتی باعث گردیده است تغییرات شگرفی در 

ساختار اجتماعی و فرهنگی جامعه ایرانی در یک صد سال  

اخیر پدید آید و مسائل اجتماعی متعددی چه در خودِ صنعت  

-و چه ناشی از آن، گریبانگیر جامعه گردد که در حوزه جامعه

ای به آنها داده نشده است.  کنندههای قانعشناسی صنعتی پاسخ

چالش با  را  این وضعیت، جامعه  مواجه  تداوم  فراوانی  های 

خواهد ساخت. پژوهش حاضر به دنبال آن است که دلایل  

رفت از آن ارائه این امر را واکاوی و راهکارهایی برای برون

 نماید. 

3. Nolan & Lenski 

4. Singh 
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 اصلی این تحقیق، چنین است:   پرسشهایبر این اساس، 

شناختی صنعت و فناوری در ایران مهمترین مطالعات جامعه  -

 اند؟ کدام

شناسان ایرانی به حوزة صنعت  توجهی نسبی جامعهعلل کم  -

 و فناوری در ایران چیست؟ 

جامعه  - رشد  چه  برای  ایران،  در  فناوری  و  شناسی صنعت 

 توان پیشنهاد داد؟ های مطالعاتی را میعرصه

 

 روش پژوهش

نظری است که با توجه به ماهیت  -این پژوهش از نوع تحلیلی 

پژوهش   در  است.  شده  انجام  »اسنادی«  روش  به  موضوع 

های خود را درباره کنشگران، وقایع،  اسنادی، پژوهشگر داده

کند  آوری میهای اجتماعی، از بین منابع و اسناد جمعو پدیده

در اینجا ضمن جستجو  (.  1394منش،  )صادقی فسایی و عرفان

بندی تمام منابع موجود دربارة تاریخ صنعت در ایران  و دسته

جامعه و  اجتماعی  مطالعات  نیز  و  درباره  معاصر  شناختی 

صنعت در ایران، تلاش شد »داستان« توسعه صنعتی در ایران  

از دوره صفویه تا کنون به صورت مختصر و پیوسته روایت  

جامعه و  اجتماعی  مطالعات  سپس  و  درباره  شناخشود  تی 

صنعت معرفی و نقد شود. همچنین، بر اساس تجربه زیستة  

جامعه رشد  عدم  علل  فناورمحقق،  و  صنعت  در    یشناسی 

شود و بر  ایران )به عنوان فرضیاتی قابل بررسی( برشمرده می

شده از مطالعات نظری به ویژه  های نظری حاصلاساس بینش

و با نگاهی کاربردی،   ،شناسی اقتصادی جدیدجامعه  مطالعات

شناسی صنعت  رشد جامعه  تواند بهکه میهای مطالعاتی  عرصه

 شود. میپیشنهاد  کمک کند، و فناوری در ایران

 

 مروری تاریخی بر صنعت در ایران

ترین تمدن های دنیاست اما برای  ایران از قدیمیتمدن  اگرچه  

تحلیل صنعت و جایگاه آن در ایران، از حکومت صفویه به  

قرن  آغاز  در  صفویه  حکومت  است.  نظر  مطمح  سو  این 

. با به روپا، ظهور یافت امقارن با دوره رنسانس  شانزدهم و  

ای پررونق در اقتصاد   دوره  1578قدرت رسیدن شاه عباس در  

(  1373  سیف،)ایران به وجود آمد. تولید ابریشم افزایش یافت  

قالیبافی از سطح یک صناعت روستایی به فعالیتی در سطح  و  

قالیبافی در اصفهان    هایکشور ارتقا یافت و نخستین کارگاه

گردید میزان    (.1376  سیوری،)  دایر  به  نساجی  صنعت 

کارگاهحیرت و  یافت  ترقی  در    آوری  متعددی  سراسر  های 

گرفتندکشور   برای   گونهبه  ،  شکل  اصفهان  بازار  در  که  ای 

تبریز  (.  138  : 1376سیوری،  ) کارگر دکه وجود داشت    25000

بر بالغ  )  300  با جمعیتی  نفر  الهی،هزار  م1387  عون  رکز  ( 

افزار بود و اصفهان با    عمده تجارت، تولید نساجی و جنگ

( دیگر مرکز  1363،  اولئاریوسهزار نفر )  500بیش از  جمعیتی  

برای خرید خارج از ایران  که بازرگانان زیادی را از  عمده بود  

نمود. در این دوره، تجارت    اشیاء صنعتی به خود جلب می

کمپانی هند شرقی    به مدیر عاملو    المللی توسعه یافت   بین

د )نوایی،  که کارگاههایی در ایران تأسیس کنداده شد  اختیار  

این دوره  در مجموع،  (.  1360 براساس  در  تجارت خارجی 

بافتهصا ابریشم،  قالی،  پیشه   درات  صنایع  و  ابریشمی    های 

های پشمی و نخی، سرب، قلع، ادویه،  وری، و واردات پارچه

شکوفایی   موجب  خارجی  تجارت  بود.  عطریات  و  شکر 

می تجاری  مازاد  کسب  و  داخلی  )رزاقی،   گردیدصنایع 

افشاریه  1381 حکومت  ایران،  (.  از  افغانها  راندن  بیرون  با 

تلاش کرد با احیای حاکمیت مرکزی، بحران اقتصادی ایران 

به   درآمدهاه این حکومت،  را کند نماید اما تقریباً در تمام دور 

منهدم شده، جاده آبیاری  نظام  احیای  کاروانسراها،  جای  ها، 

صرف جنگ و کشورگشایی    کارگاهها و صنایع دستی و غیره،

و کسب غنایم  حتی حمله به هند  ( و  45:  1373)سیف،    گردید

که   بربسیار  بالغ  آنها  بود،    87  ارزش  استرلینگ  لیره  میلیون 

 هیچگاه در راه توسعه صنعتی ایران مورد استفاده قرار نگرفت 

(. حکومت زندیه که مقارن با انقلاب  378:  1380،  سایکس)

بود،   انگستان  تشویق  صنعتی  به  مالیاتها  نرخ  کاهش  با 

پرداخت  و  615:  1354پطروشفسکی،)  صنعتگران  برخی  ( 
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ایران احداث    سازی و شیشه  های چینی  کارگاه و  گری در 

هایی    های انگلیسی قائل شد تا پارچه  تسهیلاتی برای شرکت 

به ایران وارد کنند و از پرداخت حقوق گمرکی معاف باشند، 

 .  به شرط اینکه در مقابل، کالاهای ایرانی خریداری نمایند

حکومت قاجار در ایران به  در سالهای پایانی قرن هیجدهم،  

رسید به   ،قدرت  الزام  و  روسیه  با  جنگ  دو  در  شکست 

جنگ  خسارت  تومان  میلیون  پنج  (  1370  شمیم،)  پرداخت 

اما   نیاید.  فراهم  صنعتی  توسعه  برای  مجالی  گردید  باعث 

برخی  شکست  برای  را  واقعیت  این  روسیه  از  پیاپی  های 

میرزا آشکار   سیاستمداران و روشنفکران ایرانی همچون عباس

ساخت که تحول عظیمی در غرب در حال وقوع است که ما  

خبریم. عباس میرزا کوشید تا ایران را در مسیر توسعه  از آن بی

او عمدتاً بر صنایع نظامی و کسب  ، هر چند  صنعتی قرار دهد

زمان،  (. از این  1374راوندی،  )  ورزید  آنها از اروپا تأکید می

آمد  عمل  به  زیادی  های  تلاش  ناصری،  دوره  ویژه  تا   به 

( شود  متحول  کشور  صنعتی  ایجاد (.  1372  نفیسی،ساختار 

تأسیس راه آهن بین تهران و  ،  تلگرافخانه بین تهران و تبریز

یجاد سیم تلفن بین کامرانیه و کاخ  ، احرم حضرت عبدالعظیم

راه کارخانه  گلستان،  گلوله  اندازی  بافی،  چلوار  ریزی،  های 

شمعچینی ابریشمسازی،  نساجی،  باروت ریزی،  کوبی، تابی، 

چایسازی، سیگارسازی، قندسازی، کاغذسازی و چاپخانه از  

در این دوره بودند که اگرچه قابل  مهمترین اقدامات صنعتی  

اما این اقدامات برای صنعتی کردن کشور به هیچ  توجه بودند  

-می  1891یپلمات انگلیسی در سال  ، دکرزن  روی کافی نبود.

اساساً در ایران کارخانه به آن معنا که در اروپا شناخته    :ویسدن

شود، وجود ندارد. صنعت نیز به معنای استفاده از بخار و    می

ای ناشناخته  آب برای انتقال نیرو و ایجاد حرکت، هنوز پدیده

مهمترین  (. در اواخر حکومت قاجار  1376  زیباکلام،)  است 

نفت   به  و  نفتی  منابع  ایران، کشف  در حوزه صنعت  تحول 

رسیدن دو حلقه چاه در منطقه مسجد سلیمان توسط مؤسسه  

 
1.Foran 

انگلیسی بود که منجر به تأسیس شرکت نفت    متعلق به دارسی

گیری صنعت نفت در ایران گردید.   انگلیس و ایران و شکل

قاجار دوره  اواخر  در  اینکه  کارگاه    41  علیرغم  و  کارخانه 

  کارخانه و کارگاه ایرانی با 20و  ،نفر کارگر 1152 با خارجی

اما ایران (  1359  اشرف،)  نفر کارگر مشغول فعالیت بودند  524

اساساً سیاستی مشخص در صنعتی شدن نداشت و همچنان  

آمد که مقدار ناچیزی از    یک کشور غیرصنعتی به شمار می

  های صنعتی به دست می   تولید ناخالص داخلی آن از فعالیت 

 (. 9: 1371 فلور،) آمد

  1304با انحلال حکومت قاجار توسط مجلس پنجم در سال  

 1299  رضاخان پهلوی که با کودتای سالو روی کار آمدن  

به عنصر نیرومندی در ساختار سیاسی ایران تبدیل شده بود،  

در جهت صنعتی شدن ایران به استثنای   جدیهای اولین قدم

های زیادی    تلاش(.  1993  ،1فوران )  صنعت نفت، برداشته شد

یافتن سرمایه  ایجاد صنایع جدید    برای  به  که مایل  گذارانی 

از  حمایت  جهت  در  متعددی  قوانین  و  شد  انجام  باشند، 

معافیت  مانند  بلند   صنعت  مالیاتی  و  گمرکی  عوارض  های 

آلات صنعتی، کاهش ساله برای واردکنندگان ماشینمدت ده

مجلس   تصویب  به  خارجی،  بازرگانی  انحصار  و  واردات 

  260  یک برنامه صنعتی   1320شورای ملی رسید. ایران تا سال  

درصد از بودجه کل    20/ 9  میلیون دلاری را تحقق بخشید و 

(.  48:  1371  فلور،)   کشور به بخش صنعت اختصاص یافته بود

رشته صنعت    22  واحد صنعتی در  295  بالغ بر  1320  در سال

ایران دایر شده بودند نکته  (.  50:  1352  کیش،  صداقت )  در 

مهم در صنعت ایران این بود که تمرکز عمده بر صنایع سبک  

مورد  (  117:  1382  کارشناس،)  بود کمتر  سنگین،  صنایع  و 

توجه قرار داشت. به علاوه، هر چند جهش بزرگی در ساختار  

-صولات و فرآوردهصنعتی کشور صورت گرفته بود، اما مح

رقابت   توان  از  پایین،  کیفیت  دلیل  به  ایران  صنعت  های 

و صنعت ایران هنوز حتی  (  36:  1371  فلور،)  برخوردار نبودند
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مانده    ردیف مانند مصر و ترکیه عقب در مقایسه با ممالک هم

با ورود نیروهای متفقین  (.  52:  1371)فلور،    شد  محسوب می

در طی چند سالی که کشور  و    1320به خاك ایران در شهریور  

صنعت ایران به شدت آسیب    ،در دست نیروهای خارجی بود

ساختار  (.  395:  1380  فوران،)  دید در  تحولی  نتیجه،  در 

صنعت ایران مشاهده نشد. تحولات ملی شدن صنعت نفت  

و به قدرت رسیدن محمد مصدق اگرچه باعث گردید    ایران

در مدت زمانی بسیار کوتاه اقتصاد ایران بدون نفت اداره گردد 

و حتی تراز بارزرگانی کشور مثبت شود، اما تغییر خاصی در 

(. طی سال 1393  احمدی،)  ساختار صنعتی ایران بوجود نیامد

نفتی ایران تقریباً هزار برابر شد و  درآمد   1356تا  1333های 

: 1380  فوران،)  میلیارد دلار رسید   20به  میلیون دلار    22/ 5از  

های کلانی در بخش   گذاری  به همین خاطر سرمایه  (.463

  تعداد کارخانه   (.1379رشیدی،  )  صنعت ایران صورت گرفت

 7000به بیش از  1332واحد در سال    1000از    های کوچک

سال در  کارخا  1356  واحد  تعداد  یافت.  های   نهافزایش 

احد رسید  و  830  واحد به   300 در طی همین دوره از  متوسط 

واحد افزایش  159  واحد به  19  نیز از  های بزرگ  و کارخانه

تعداد کارگران صنعتی با یک  ( و  484:  1380  فوران،)  یافت

رقم به  چشمگیر  رسید  2/ 5  افزایش  نفر   کاتوزیان،)  میلیون 

به    1357  سهم صنعت در اشتغال کشور در سال  (.330:  1377

تولید ناخالص  درصد    18بالغ بر    و  درصد افزایش یافت   30

اینملی   با  بود.  بخش  همین  از  ایران   ت نعص  حال،  ناشی 

داشت  وابسته  و  مصرفی  به  (  22:  1381  رزاقی،)  ساختاری 

صنایع به تولید کالاهای مصرفی اختصاص    %60  ای که  گونه

و   جذب  %50داشت  را  کشور   رشیدی،)  کرد  می  واردات 

از ظرفیت  ب  .(113:  1375 ایران بسیار کمتر  ه علاوه، صنایع 

تولید می در عرصه  (  326:  1377  کاتوزیان،)  کردند  خود  و 

  1357  پذیر نبودند. به صورتی که در سالالمللی رقابت   بین

ای ایران   ل صادرات محصولات صنعتی و معدنی و سرمایهک 

 (.  113: 1375 رشیدی،) میلیون دلار بود 315 در حدود

بخش صنعت و به    1357  با پیروزی انقلاب اسلامی در سال 

قرار   کشور  مسئولان  توجه  مورد  ایران،  شدن  صنعتی  ویژه 

به خاطر جنگ تحمیلی    1357-67  گرفت. اما در دوره ده ساله

اقتصادی، صنایع ایران با کمبود شدید قطعات و    هایتحریمو  

و تعداد زیادی  (  24:  1381  رزاقی،)  آلات مواجه شدند  ماشین

رو به تعطیلی یا رکود در تولید از کارخانجات صنعتی کشور 

در    ،%25ای به    و ظرفیت تولید آنها در صنایع سرمایه  رفتند

کاهش   % 80ای به    و در صنایع واسطه  %50صنایع مصرفی به  

  به علاوه، در نتیجه خروج سرمایه (.  143:  1374  مدنی،)  یافت 

های سیاسی، عدم تثبیت مدیران، کمبود    ها از کشور، آشوب

تجربگی مدیران و نامعلوم بودن تکلیف مالکیت،   نقدینگی، بی

(. 114:  1379  رشیدی،)  مشکلات بخش صنعت تشدید گردید

رای رشد  ر مجموع، در این دوره بخش صنعت ایران مجالی بد

ه دنبال خاتمه جنگ، با اجرای سیاست  ب1368 از سال . نیافت 

  گذاریو سرمایه   ،سالههای پنجتعدیل اقتصادی، تنظیم برنامه

تلاش   کلان،  گردد.    شدهای  متحول  کشور  ساختار صنعت 

تولید   از  صنعت  بخش  سهم  گردید  باعث  امر  این  نتایج 

ارتقا پیدا  و میزان اشتغال در بخش صنعت  ،  ناخالص داخلی

 مرکز آمار ایران،افزایش یابد )صادرات صنعتی ایران  کند و  

در دور (1403 ایران  این حال، صنعت  با  انقلاب،    ة.  از  پس 

-پذیری در عرصه بینفاقد رقابت ،  ونتاژی، مهمچنان مصرفی

درآمد  المللی به  وابسته  و  دولت ،  دارای  نفتی  و  وری  بهره، 

به رغم اینکه سه برنامه راهبردی    در دو دهة اخیر  .پایین است 

است   شده  تدوین  کشور  صنعتی  و )توسعه  امین  فاطمی 

صمت    ؛1392همکاران   به    (،1395وزارت  هیچکدام  اما 

نرسیده است و همچنان ایران فاقد راهبرد توسعه  مرحله اجرا  

پژوهش )مرکز  است  اسلامی  صنعتی  شواری  مجلس  های 

اساس،(1398 این  بر  تحریمهای    .  یافتن  ادامه  با  ویژه  به  و 

مختلف علیه ایران، همچنان فرایند صنعتی شدن ایران و رشد  

در   چالشفناوری  با  نرم کشور  پنجه  و  دست  فراوانی  های 

 کند. می
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 شناسی صنعت و فناوری در ایرانمطالعات جامعهپیشینه 

نقش   در رفع موانع صنعتی شدن  هم  توانندشناسان میجامعه

های مهمی داشته باشند و هم در تبیین عواقب و تبعات برنامه

هر دوی این موضوعات کمتر مورد توجه  اما  ر.  صنعتی کشو 

است جامعه گرفته  قرار  ایرانی  چند  .  شناسان  هر  واقع،  در 

تا   ایران  اهمیت یافتن روزافزون فناوری و صنعت در جامعه

توجهی  کنون توجه اهالی فلسفه در ایران را به صورت قابل

 جلب کرده است به طوری که شاهد به وجود آمدن مباحث 

لیف آثار قابل توجهی  أداری در میان آنان و تدامنه  نسبتاً  نظری

؛ 1396نصر  ؛  1379؛ سروش  1383اسدی  توسط آنان هستیم )

شناسان  عهاما شواهد حاکی از آن است که جام  ،(1396  ،پایا

طوری که شاهد در  به    ،اندکمتر به این موضوع ورود داشته

در    و فناوری  شناسی صنعتحاشیه ماندن مباحثی مانند جامعه

درس  جامعه بودن  حاشیه  بر  علاوه  هستیم.  ایران  شناسی 

های علوم اجتماعی و تعداد شناسی صنعتی در دانشکدهجامعه

جامعه تحقیقات  فناوری،  اندك  و  در حوزه صنعت  شناسانه 

جامعه کمرنگ  با  نقش  مرتبط  سیاستگذاریهای  در  شناسان 

توان شاهدی بر دعوی  فناوری و صنعت در کشور را نیز می

توان به دو سند مهم مرتبط  بالا مطرح کرد. به عنوان شاهد می 

طرح استراتژی توسعه صنعتی  با توسعه صنعتی کشور، یعنی  
طرح تدوین برنامه جامع فناوری اطلاعات  ( و  1382)  کشور

( اشاره کرد که رویکرد اقتصادی و فنی در تدوین  1388)  ایران

این طرحها غلبه دارد و دیدگاههای اجتماعی و فرهنگی در 

کم بسیار  )ابراهیمآنها  است  کمرنگ  و  ؛  1394آبادی  رمق 

همایشی با نام   1381(. همچنین در سال  50:  1388راد  قانعی

فرهنگ و صنعت به همت وزارت صنایع و معادن   اندیشیهم

 شناسان در آن حضور موثری نداشتند.برگزار شد که جامعه

« نیز  راهکارهای توسعه فرهنگ صنعتی»  هایهمایش در سلسله  

که تا کنون پنج دوره آن توسط مرکز تعالی سازمانی سازمان  

شناسان یا حضور ندارند  مدیریت صنعتی برگزار شده، جامعه

هر چند غلبه ذهنیت فنی در .  یا حضوری بسیار کمرنگ دارند

ریزان توسعه صنعت و فناوری از دلایل  میان مدیران و برنامه

اصلی این وضع است اما خودداری اصحاب علوم اجتماعی  

در ورود به عرصه مطالعات صنعت و فناوری نیز نقش کلیدی  

از سوی  هایی  های اخیر تلاشدر این زمینه دارد. البته در سال

جامعه از  موضوع شده  برخی  این  به  پرداختن  برای  شناسان 

مرور   را  تلاشها  این  مهمترین  از  برخی  ذیل  در  که  است 

 خواهیم نمود.  

شناسان پیشرو  توان یکی از جامعه( را می1394؛  1390توکل)

شناسی صنعت و فناوری در ایران دانست که  در حوزه جامعه

نقش مهمی در انتشار ادبیات مربوط به این حوزه داشته است.  

( جامعه1381؛  1374فیوضات  دیگر  از  نیز  ایرانی  (  شناسان 

است که در زمینه صنعت و فناوری نقش ایفا نموده است. اما 

تری را در  منظم  نسبتاً  شناس ایرانی که تلاش بیشتر وجامعه

راد است. وی در  است، قانعی  داشتهحوزه فناوری و صنعت  

به    ( به دنبال1388راد،  )قانعی  تحلیل فرهنگی صنعت کتاب  

توسعه   به  اقتصادی  صرفا  و  کالایی  رویکرد  کشیدن  چالش 

صنعتی و گسترش تحلیل فرهنگی صنعت و به تعبیری، ایجاد  

صنعتی    ةپلی میان فرهنگ و صنعت است. وی شکست پروژ

ای اقتصادی لهأران در سده معاصر را نه به عنوان مسشدن ای

دهد ای فرهنگی در کانون توجه قرار میلهأبلکه به عنوان مس

انسانگیری از ادبیات جامعهکوشد با بهره و می -شناختی و 

شرایط عدم امکان تولید صنعتی و فناورانه در کشور    ،شناختی

بهره با  و  کند  کاوش  سیاستگذارانه، را  رویکرد  از  گیری 

از   یکی  وی  نماید.  ارائه  سیاستی  و  پژوهشی  پیشنهادهایی 

های جوامع امروز از جمله جامعه ایران را تعارض میان  چالش

داند و  محور« میهای میراثهای فناوری« و »فرهنگ»فرهنگ

ای و خلاق برای پیوند میان این دو  گسترش جنبش واسطه

نیازهای دنیای معاصر و جامعه ما ارزیابی   کانون را یکی از 

راد در (. پرسش اساسی قانعی14:  1388قانعی راد،  کند )می

این کتاب آن است که »چگونه ضمن جذب و توسعه صنایع  

و فناوریهای نوین و مرتبط شدن با مقتضیات عصر اطلاعات  

توان هویت ملی و انسجام فرهنگی را حفظ و ارتباطات، می

 داندرا آن می  سناریو (. او بهترین  15:  1388قانعی راد،  کرد؟« )
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ایجاد و   از حیث  میراث فرهنگ غنی،  دارای  که کشورهای 

کاربرد فناوریها نیز به پیشرفتهای مهمی دست یابند. ایران در 

ناموفق بوده چرا که در ایران »میان کانونهای فناورانه  این زمینه  

میراثی هستیتعامل  ،و  صنعت  های  و  ندارد  وجود  شناختی 

جدید از دل میراث ما بیرون نیامده است و سازگاری خلاق  

قانعی و پویای میراث برای توسعة صنعت رخ نداده است« )

ارائه تفسیری از    ( به دنبال1394راد )(. قانعی167:  1388راد،  

ذات و  ابزارگرایی  از  فراتر  معرفی  فناوری  طریق  از  گرایی 

زبان زبان جامعه-نظریه  نظریه چرخش  این  است.  -شناختی 

بینش جامعه با  را  پویایی  شناخت شناختی  و  درباره سیالیت  ی 

ای و  دهد و تکنولوژی را به عنوان امری رابطهزبان پیوند می

هستی  یا  متافیزیکی  ذات  بحث    شناختیِفاقد  مورد  جوهری 

-بر اساس دوچهره  فناوریدهد. مطابق این تفسیر،  قرار می

توان بودگیِ زبانی خود هم قدرت و هم مقاومت است و نمی

اش تقلیل داد. انسانها از یکسو فقط آن را به یک جنبه و سویه

گیرند و از سوی دیگر، در قرار می   فناوری در چنبرة قدرت  

فرایندهای خلاق مقاومت از آن برای برساخت هویت و معنا  

  راد کنند. هر چند تلاش قانعیدادن به زندگی خود استفاده می

تلاشی نوآورانه و ارزشمند است اما از عدم انسجام در این اثر  

می رنج  کافی  روشمندی  عدم  عمدتا  و  ایشان  آثار  برد. 

و   پژوهشی  پیشنهادهای  لذا  و  است  نظری  تلاشهایی صرفا 

همراه با عدم شفافیت    ما کلی و گاه گاهعمو سیاستی آن نیز  

است. جامعه  کافی  از  دیگر  یکی  سروستانی  شناسان  صدیق 

»گمانه است  کوشیده  که  است  عملی  ایرانی  و  نظری  هایی 

ای  شناسی صنعتی ایران به حوزهدرباره چگونگی تبدیل جامعه

های پژوهشی متعدد« برانگیز و برخوردار از زمینهقوی، بحث 

قیصری   و  )صدیق  نماید  صدیق  1391ارائه  اینکه  با   .)

کارکردی جای  -توان در سنت نظری ساختی سروستانی را می

شناسی صنعتی در ایران را نیازمند  داد اما وی در اینجا جامعه

شناسی و  »تاریخی شدن« میداند و معتقد است نسبت جامعه

شناسی ایران است  های مغفول در جامعهتاریخ یکی از نسبت 

حد تا  کم  که  عامل  جامعهکاریزیادی  از های  ایران  شناسی 

تاریخی درباره صنعتی شدن است. وی با    های پژوهشجمله  

نظری تلاشهای  به  مانندایران  اشاره    و   سیف  شناسانی 

کاتوزیان، معتقد است بررسی چهار موضوع تاریخی در ایران  

صنعتی استعداد  و  سرمایه  حجم  »نسبت  جمله  شدن«، از 

»تحول  صنعتی«،  زیرساختهای  تخریب  یا  تولید  »چگونگی 

عوامل   تأثیرگذاری  »حد  نظام صنعتی« و  به  کشاورزی  نظام 

های تواند توانمندی ما را برای ارائه مدلآبی« میمنفرد مثل کم

تاریخی به منظور توضیح دلایل بازماندن ایران -شناختیجامعه

از دنیای صنعتی به آزمون جدی بکشاند. وی همچنین اضافه  

شدن عامل نفت به اقتصاد ایران )همزمان با نخستین مراحل  

گرایی، همگرایی  تشکیل دولت ملی(، اقتصاد دولتی، مصرف

محیطی  زیست   یا واگرایی در الگوی صنعتی شدن و ملاحظات

-و اجتماعی در اقدامات صنعتی را از موضوعات مهم جامعه

ذکر می ایران  را  شناسی صنعتی  کند. هر چند تلاش صدیق 

توان تلاش درخوری دانست اما همانطور که خود وی نیز  می

هایی نظری و عملی  تصریح دارند، این تلاش از سطح گمانه

  . است رود و فاقد مبنای نظری و مفهومی منسجم  فراتر نمی

صنعت بر  ( نیز در کتاب دوجلدی خود با نام 1403فرهادی )
، از منظر مردمشناسی رویکرد توسعه فراز سنت یا در برابر آن

از جمله توسعه صنعتی در ایران را مورد نقد جدی قرار داده  

است و تحقق توسعه دورنزا و پایدار صنعتی را منوط به پیوند 

(  1394آبادی )ابراهیم  سته است.و اتکای توسعه بر سنت دان

عمیق پیوند  به  اشاره  با  با نیز  جدید  فناوریهای  الگوهای  تر 

تر بودن آنها، از ضرورت تعامل  مناسبات زندگی و چندوجهی

و همکاری میان علوم مهندسی و علوم اجتماعی برای پیشبرد  

فناوریطرح توسعه و گسترش  به  ایران  های معطوف  در  ها 

می که  سخن  مشترکی  پژوهشی  برنامه  از ضرورت  و  گوید 

بتواند این دو نگاه را در کنار هم بنشاند و در هم ادغام کند،  

می »نیازمندیسخن  الگوی  بر  وی  اینکار،  برای  های گوید. 

اجتماعی   و  فرهنگ  بافت  نو« شامل  فناوریهای  توسعه  نظام 

ظرفیت  و  سرمایه  در  تحول  فناوری،  مساعد،  نهادی  های 

آینده به  کمک  برای  تخصصی  اجتماعی  نگری  مطالعات 
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-فناوری، و نظام آموزش و یادگیری مبتنی بر کیفیت و تحقیق

شکل  برای  مناسبی  مبنای  عنوان  به  را  این  وتوسعه  گیری 

های درخور تحسین در کند. یکی از تلاشمی   تمرکزهمکاری  

جامعهسال حوزه  در  اخیر  مجموعه  های  فناوری  شناسی 

( تدوین شده است.  1394مقالاتی است که به همت صمیم )

وی با گردآوری و ویرایش مقالاتی از پژوهشگران ایرانی در  

  حوزه فناوری، کوشیده است گامی در جهت تقویت ادبیات 

ای در این مجموعه این حوزه بردارد. وی همچنین در مقاله

کوشیده است نشان دهد که فناوری از ابعاد مختلف تاریخی  

و فلسفی  و  سیاسی  و  اجتماعی  لذا  .و  و  است  برخوردار   ..

ای فناوری در کشور ضروری  رشتهگیری مطالعات میانلشک

است. با مطرح شدن رویکرد برساختگرایی اجتماعی فناوری  

در حوزه مطالعات فناوری، در سالهای اخیر مطالعات تجربی  

گیری از این رویکرد به منظور تبیین چگونگی  چندی با بهره

ورود یا تثبیت برخی فناوریها در ایران صورت گرفته است.  

( ضمن معرفی رویکرد برساختگرایی  1391مرشدی )  از جمله

اجتماعی فناوری، دلالتهای آن برای مطالعات فناوری در ایران 

  ( با واکاوی تجربه عباس 1396خوشنویس )  را برشمرده است. 

انجام    قاجار   میرزا منظور  به  جدید  فناوریهای  اخذ  برای 

 انتقال  و  اخذ  شناسیاصلاحات نظامی در ایران، مفهوم »جامعه

(  1386زاده )تکنولوژی« را مطرح نموده است. توکل و مهدی

گیری از  اند با بهره( نیز کوشیده1393زاده و رضوی )و مهدی

برساختگرایی زمینه  رویکرد  و  فناوری،  نهادی  انسانی،  های 

صنعت  اجتماعی تولید و انتشار دانش و قابلیتهای فناورانه در  

را واکاوی کنند. حلاج    1357 ـ1287  مابین سالهای  نفت ایران

( به شهر 1401و مرشدی  نساجی مدرن  نیز ورود صنعت   )

قشرهای    1342  تا  1310  سالهای  بینیزد   مواجهه  نوع  و 

کرده واکاوی  را  پدیده  این  با  جامعه  همچنین مختلف  اند. 

( فرایند صنعتی شدن منطقه شاهدیه 1404مرشدی و نخعی )

فرا این  در  منطقه  این  کارآفرینان  نقش  و  مطالعه  یزد  را  یند 

 اند. نموده

نکته قابل توجه آن است که معدود مطالعات جامعه شناختی  

صورت گرفته در مورد فناوری و صنعت در کشور نیز عمدتاً 

مفهومی است و معدودی مطالعه  نوع تحقیقات نظری و  از 

شناختی با رویکرد کاربردی، آنهم در سالهای اخیر، در جامعه

 این حوزه صورت گرفته است.  

شناسی  مغفول ماندن جامعه  احتمالی  ، برخی از علل هدر ادام

گیری  با بهره سپس  و  می شود  صنعت و فناوری در ایران مرور  

دیدگاه جامعه از از  الهام  با  به ویژه  اقتصادیِ جدید،  شناسی 

-دیدگاه مارك گرانووتر، برخی از موضوعاتی را که جامعه

توانند در حوزه فناوری و صنعت بدان بپردازند،  شناسان می

  .د شدپیشنهاد خواه

 

 شناسی صنعت و فناوری در ایرانعلل مغفول ماندن جامعه

ریزان توسعه هر چند غلبه ذهنیت فنی در میان مدیران و برنامه

-صنعت و فناوری از دلایل اصلی کمرنگ بودن نقش جامعه

حوزه   در  کاربردی  تحقیقات  و  سیاستگذاری  در  شناسان 

فناوری و صنعت است، اما خودداری اصحاب علوم اجتماعی  

در ورود به عرصه مطالعات فناوری و صنعت نیز نقش کلیدی  

در این زمینه دارد. در ادامه، برخی از علل خودداری اصحاب  

 شود: علوم اجتماعی در ورود به این عرضه مرور می

 : شناسان در حوزه فناوری و صنعت عدم تجربه زیستة جامعه

شناسان  معمولا حوزه علاقه همه پژوهشگران از جمله جامعه

یا   دور  زیستة  تجربة  از  برگرفته  تأثیر/  تحت  زیادی  حد  تا 

نزدیک یا زمینه خانوادگی و تحصیلی آنان است. به ویژه که  

به محقق کمک می نزدیک  تجربه  تر و  کند فهمی عمیقاین 

تر از موضوع داشته باشد. به عنوان مثال، اکثر کسانی  جانبههمه

جامعه به حوزه  از که  یکی  یا  دین علاقمندند، خود  شناسی 

یامهم  دیگرانِ مادر  و  )پدر  دینی  .شان  تجربه  از  احتمالا   )..

اند/ هستند و یا اینکه تجربه تحصیل در ای برخوردار بودهغنی

حوزه علوم دینی را دارند. در ارتباط با حوزه فناوری و صنعت  

نظر می میان جامعهبه  در  انگیزشی  عوامل  این  شناسان  رسد 
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شناسان خودشان  ضعیف است. یعنی اولاً تعداد کمی از جامعه

شان تجربة زیسته در این حوزه دارند. مهم  دیگرانِیا یکی از  

های فنی و  دوماً، تعداد کمی از آنها تجربة تحصیل در رشته

هیچ   تقریبا  ایران  دانشگاههای  در  بعلاوه،  دارند.  مهندسی 

رشته میان  معناداری  و  موثر  انسانیارتباط  علوم  و    های 

)به   باجتماعی  رشتهاستثنای  و  عضی  مدیریت  مانند  هایی 

رشته با  فنی حسابداری(  و  پایه  علوم  وجود  -های  مهندسی 

گیری گفتگوی موثر و انتقال دانش  ندارد و کمتر شاهد شکل

 ها هستیم. و تجربه میان اصحاب این رشته

 داری:صنعت و فناوری ذیل مقولة کلی نظام سرمایه قراردادن

شناسان ایرانی به حوزه  یکی از دلایل عمدة عدم توجه جامعه

-توان توجه بیش از اندازة آنها به »نظام سرمایهصنعت را می

داری« به مثابه یک مقوله کلی دانست. در واقع، غلبة ادبیات  

از جامعه قابل توجهی  ایران  نومارکسیستی در بخش  شناسی 

جامعة  عنوان  به  امروزی  جامعه  آنکه  از  بیش  شده  سبب 

داری« معرفی شود.  صنعتی معرفی شود، به عنوان »نظام سرمایه

جامعه که  است  آن  تصویر  این  آنکه  نتیجه  از  بیش  شناسان 

های جامعه صنعتی بپردازند، آن را بخواهند به اجزا و مؤلفه

دانند که برای شناخت آن راهی جز پیش ای »کلی« میپدیده

گرا« وجود ندارد و هرگونه استفاده از های »کلگرفتن روش

حلی  روشهای تحلیلی برای شناخت آن و هر گونه ارائه راه

 کنند.گرایانه« را راه به خطا رفتن تلقی میهای »کل حلجز راه

فروکاست توسعه صنعتی و فناوری به ابعاد فنی و زیرساختی  

عموما درکی که    و واگذاری مطالعه این ابعاد به اقتصاددانان:

نظر   به  و  دارد  وجود  ایران  جامعة  در  فناوری  و  از صنعت 

جامعهمی تصویر رسد  این  تاثیر  تحت  نیز  ایرانی  شناسان 

و  فنی  ابعاد  به  صنعت  و  فناوری  که  است  آن  هستند، 

های اجتماعی و فرهنگی  شود و مولفهزیرساختی محدود می

هیچ نقش و جایگاهی در مقولات فناوری و صنعت ندارند. 

حوزه تنها  لذا  میو  مدیریتی  و  اقتصادی  این  های  به  توانند 

   مقولات بپردازند.

  شناسی صنعت به »کار و شغل« یا »سازمان«: فروکاست جامعه

شناسی  شناسی صنعت به جامعهرسد در ایران جامعهبه نظر می

جامعه یا  و  کاروشغل  است  شده  فروکاسته  سازمان  شناسی 

روابط کار   و  در این حوزه به شرایط شناسانهتحقیقات جامعه

-های صنعتی یا روابط کارگر و کارفرما محدود میدر محیط

تولیدی  همچنینشود.   واحد  صنعتی  یک  مثابه    و  به  صرفاً 

  مسائل اجتماعی و انسانیِ   در نتیجه،   سازمان در نظر گرفته و 

شود. هرچند  صنعت و فناوری به مسائل سازمان فروکاسته می

کار   واحد صنعتی  روابط  از صنعت است و یک  بُعد مهمی 

همزمان یک سازمان نیز هست، و لذا مسائل انسانی صنعت و  

فناوری همپوشانی قابل توجهی با مسائل کاروشغل و سازمان 

توان  اما صنعت و فناوری ابعاد وسیعتری دارد که نمی  ،دارد

 آن را به کاروشغل و سازمان فروکاست.  

-شناسی« و »تأثیرات اجتماعی« در جامعهغلبه پارادایم »آسیب 
-یکی از نکات مهم و برجسته در مورد جامعه  شناسی ایران:

از جمله جامعه ایران،  آن شناسی  فناوری و صنعت،  شناسی 

-شناسیِ آسیب شناسی به جامعهاست که به نوعی کل جامعه

های اجتماعی فروکاسته شده است. به عبارت دیگر، گویی  

-تقسیم کار پنهانی میان اقتصاد و مدیریت از یکسو و جامعه

شناسی از سوی دیگر شکل گرفته است به طوری که تبیین  

نظم جامعه، یعنی آنجا که جامعه طبق روال عادی به کار خود 

بر عهدة اقتصاد است و هر    دهد و دارای تداوم است،ادامه می

شود و به اصطلاح  جا که جامعه از نظم عادی خود خارج می

-شناسان باز میپای جامعه  شود،دچار آسیب و گسست می 

در طراحی   اقتصاددانان  که  در حالی  اساس،  بر همین  شود. 

پروژه و  همکاری  طرحها  به  صنعتی  و  اقتصادی  کلان  های 

می جامعهدعوت  از  زمانی  تنها  دعوتشوند،  به    شناسان 

می پروژههمکاری  و  طرحها  این  که  یا  شود  مشکل  با  ها 

زای آنها آشکار  شکست روبرو شود و پیامدهای منفی و آسیب 

شود. به تعبیر دیگر، در مرحله برساخته شدن یا ایجاد یک  

نظم اقتصادی و صنعتی و فناورانه جدید اصولا ابعاد اجتماعی  
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شناسان نقشی در نظر شود و لذا برای جامعهموضوع دیده نمی

نمی صنعتی  گرفته  و  اقتصادی  برساخت  این  وقتی  و  شود، 

دنبال   به  را  خاصی  سیاسی  و  اجتماعی  از  پیامدهای  آورد، 

عنوانجامعه به  »توجیه  »مرهم  شناسان  و  کننده«   گذار« 

شود. این وضع ناشی از آن  درخواست همکاری و یاری می

است که همواره متغیرهای فنی و اقتصادی به عنوان متغیرهای  

عنوان  به  فرهنگی  و  اجتماعی  متغیرهای  و  مستقل  و  اصلی 

شوند یا اصلا ای در نظر گرفته میمتغیرهای وابسته و حاشیه

نمی زمینه    .شونددیده  این  به  می در  پژوهشهای  برخی  توان 

صنعت  حوزة  در  مدیریتی  و  ا  راهبردی  ایران  کرددر    شاره 

 .  (1392فاطمی امین و همکاران )

-در ادامه، بر اساس تجربه زیسته نویسنده و با الهام از جامعه

تلاش می شود  شناسی اقتصادی جدید و با نگاهی کاربردی، 

های مرتبط با فناوری و صنعت که  برخی از مسائل و حوزه

توانند مطالعات خود را در آنها متمرکز کنند، شناسان میجامعه

 شود. معرفی 

 

 شناسی فناوری و صنعت: پیشنهادهایی برای آینده جامعه

شناسان خرده  در مقاله مشهور خود به جامعه  1مارك گرانووتر

ها در مرکز  شناسان با پرهیز از تحلیل پدیدهگیرد که »جامعهمی

ای غیرضروری خود را از جنبه  نظریه اقتصاد رایج، به گونه

وبر   ماکس  از  که  اروپایی  از سنت  و  اجتماعی  زندگی  مهم 

اند. سنتی که در آن کنش اقتصادی  گیرد، محروم کردهریشه می

شود که فقط به عنوان مقوله تنها در صورتی مهم محسوب می 

(.  78:  1395ای از کنش اجتماعی دیده شود« )گرانووتر  ویژه

به معنای اینکه »شبکه روابط   2شدگی وی با طرح مفهوم حک

-اجتماعی به طور غیرمنظم و به درجات گوناگون در بخش

می نفوذ  اقتصادی  زندگی  مختلف  و  کنهای  )سوئدبرگ  ند« 

شناسان را به روی  امعه(، عملاً چشم ج127:  1395گرانووتر  

باز می از موضوعات«  »هر کس »معدنی طلا  که  کند طوری 

 
2.Mark Granovetter 

جامعه میمقداری  بداند  و شناسی  کند«  استفاده  آن  از  تواند 

گرانووتر  تحلیل و  )سوئدبرگ  نماید  ارائه  سودمندی  های 

و اقتصادی    شناختیهای جامعه(. وی با نقد دیدگاه126:  1395

از    مرسوم به رابطة فرد و جامعه )آنچه که وی »ادراك بیش

-شده« میشده« و »ادراك کمتر از حد اجتماعیحد اجتماعی

کند »کنشگران نه کند و تصریح میای را باز مینامد، راه میانه

اتم عنوان  و  به  کرده  رفتار  اجتماعی  متن  از  خارج  هایی 

میتصمیم بردهگیری  نه  و  پیچیدهکنند  نسخه  از  ای  شدهوار 

های اجتماعیِ دارای فصل  کنند که به وسیله مقولهتبعیت می

برای  آنها  تلاش  بلکه  است.  شده  نوشته  آنها  برای  مشترك 

های استوار روابط اجتماعی حک  رفتارهای هدفدار در نظام

تر  (. بر اساس این دیدگاه گرانوو1985،  ده است« )گرانووترش

ای« دیدن کنش  و تأکید وی بر اهمیت در »متن« دیدن و »شبکه

فناوری و صنعت(،    کنشگران در زندگی اقتصادی )در اینجا در

هایی از حوزه در ادامه، در سه سطح خرد و میانه و کلان نمونه

جامعه که  را  صنعت  و  فناوری  با  مرتبط  مهم  شناسان  های 

طور  میایرانی   به  دهند،  قرار  خود  مطالعه  موضوع  توانند 

 خلاصه تشریح خواهم کرد: 

 

 وری نیروی انسانی« در واحدهای صنعتیسطح خرد: »بهره

بنگاهی، یکی از موضوعات مهم صنعت  در سطح خرد و درون

-ی قرار گیرد، بهره شناختتواند موضوع مطالعات جامعهکه می

وری نیروی انسانی است. شواهد متعدد حاکی از آن است که  

بهره ما  کشور  صنعت  استدر  پایین  انسانی  نیروی    وری 

. این موضوع هر چند تا  (1403وری ایران  )سازمان ملی بهره

های مدیریت صنعتی و مدیریت منابع  کنون مورد توجه رشته

-انسانی و حتی مهندسی صنایع قرار گرفته است اما جامعه

شناسی در ایران کمتر به این موضوع پرداخته است. همانگونه  

توان که پیش از این اشاره شد، دو دلیل را برای این امر می

از   بخشی  در  نومارکسیستی  سنت  غلبه  نخست،  برشمرد: 

.2 Embeddedness 
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شناسی ایران و دوم، غلبه نگاه اقتصادی به این موضوع.  جامعه

های صنعتی صحنه استثمار  از منظر سنت مارکسیستی، محیط 

»بهره مقوله  و  است  کارفرمایان  سوی  از  نیز  کارگران  وری« 

سرمایه مفاهیم  از  بیشتریکی  چه  هر  برای  که  است    داری 

  رود. و لذا هر گونه همکاری کردن کارگران به کار می  استثمار

-پژوهشگران اجتماعی با صاحبان صنایع برای افزایش بهره

-وری نیروی انسانی در صنعت نوعی خدمت به طبقه سرمایه

دار و توجیه استثمار آنان است. احتمالا بتوان گفت در میان  

-همین تلقی از جامعه ،کارفرمایان و مدیران صنعت در ایران

غلبه دارد و بر حسب همین تلقی   آن  هایشناسی و پژوهش

شناسان است که آنان به حضور پژوهشگران اجتماعی و جامعه

نگرند. اما نکته مهم آن است که  در صنعت به دیده تردید می

های  در محیط  شناسانههر چند رسالت انسانیِ مطالعات جامعه

کند که این مطالعات نظرگاه کارگران صنعتی  صنعتی حکم می

را مورد توجه قرار دهد و هرگونه استثمار آنان را عیان سازد،  

و   کارافرینان  نظرگاه  بتوانند  باید  همزمان  مطالعات  این  اما 

کارفرمایان را نیز در نظر گیرد و به عنوان یکی از رسالتهای  

ند و امکان  خود میان این دو نظرگاه »پیوند« و »پل« ایجاد ک 

طراحان و  -درك متقابل و گفتگو میان کارفرمایان و مهندسان

 نماید.  فراهمکارگران را  

وری« را شناسان به مقولة »بهره عدم پرداختن جامعه دلیل دومِ

توان غلبه نگاه اقتصادی به این موضوع دانست. همانطور می

کند، منظر اقتصادی از یکسو، افراد )در که گرانووتر اشاره می

-اینجا، کارگران و مهندسان( را کنشگرانی اقتصادی تلقی می

اندیشند، و از سوی  کند که صرفا به منافع اقتصادی خود می

دیگر، آنها را به مثابه انسانهای منفرد و اتمهایی خارج از متن  

گیرد که به صورت انفرادی رفتار کرده و  اجتماعی در نظر می

به موضوع  گیری میتصمیم پرداختن  اساس،  این  بر  کنند. و 

کنند. اما  شناسی قلمداد میوری را خارج از قلمرو جامعه بهره

تر، از آنجا که کنشگران حوزه فناوری  ویدگاه گرانوبر اساس د

واحدهای  درون  در  مهندسان  و  کارگران  ویژه  به  و صنعت 

متن  از  منفک  و  انفرادی  صورت  به  نه  همواره  صنعتی 

اجتماعی و در متن اجتماعی    ةاجتماعی، بلکه در درون شبک

می می تصمیم  و عمل  بهرهگیرند  موضوع  نیروی  کنند،  وری 

مدیریتی   و  اقتصادی  صرفا  موضوعی  آنکه  از  بیش  انسانی 

شناختی است و در این راستا ادبیات  باشد، موضوعی جامعه

مربوط به نظریه »روابط انسانی« در صنعت و نظریه »روابط 

ها« به عنوان ابزارهای نظری و تحلیلی غیررسمی در سازمان

 آید. تواند به کار می

 

 سطح میانی: »شبکه روابط« میان واحدهای صنعتی 

تنیدگی از گرانووتر و با  شدگی/ درهمبا پذیرش مفهوم حک

این  در  اجتماعی«  روابط  »شبکه  مفهوم  مرکزیت  به  توجه 

شناسان به سطح میانی تحلیل در مفهوم، راه برای ورود جامعه

صنعت یعنی تحلیل شبکه روابط میان واحدهای صنعتی باز  

میانمی )سطح  تحلیل  سطح  این  در  مفهوم شود.  بنگاهی(، 

های صنعتی«  شبکه روابط با مفاهیم »مناطق صنعتی«، »خوشه

کند. در  و »تشکلها/ انجمنهای صنعتی« ارتباط نزدیکی پیدا می 

واقع، یکی از الگوهای توسعه صنعتی در دنیا که در ایران هم  

ها یا  در دو دهه گذشته مورد توجه قرار گرفته، توسعه خوشه

هایی  اطق یکی از عرصهها و منمناطق صنعتی است. این خوشه

جامعه که  میاست  خوبی  به  ایدهشناسان  آن  در  و  توانند  ها 

جامعه کهبینشهای  چرا  کنند  دنبال  را  و  خوشه  شناختی  ها 

گرفته باشد،   ایی  مناطق صنعتی  که به صورت طبیعی شکل 

های  تنیده شدن مؤلفهشدگی/درهماند از حکهای خوبینمونه

های فرهنگی و اجتماعی و تاریخی  اقتصادی و صنعتی با مولفه

عرصه این  واقع  در  و  برای    مناسبیآزمایشگاه    ، منطقه، 

حک الگوهای  مطالعه  برای  است  اجتماعی  -پژوهشگران 

پژوهششدگی/درهم مطالعات  نتیجه  همچنین  های  تنیدگی. 

میجامعه برای  شناختی  باشد  موثری  و  برجسته  کمک  تواند 

سیاست  طراحان  و  مناطق  سیاستگذاران  در  صنعتی  های 

گیری طرحهای توسعه  مختلف کشور و در طراحی و شکل

ها و مناطق صنعتی جدید موثر باشد. به موازات مفهوم  خوشه

ها و مناطق صنعتی که عمدتا در حوزه صنعت مطرح خوشه
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است، در حوزه فناوری در سالهای اخیر مفهوم »اکوسیستم یا  

های زیست بوم فناوری« رایج شده است که در اینجا نیز مولفه

-های اجتماعی موجود هر منطقه برای شکلفرهنگی و شبکه

نقش  لذا  و  است  کلیدی  بسیار  اکوسیستم  رشد  و  گیری 

جامعه جامعه مطالعات  و  نیز  شناختی  زمینه  این  در  شناسان 

بعلاوه، یکی از نهادهای موثر مرتبط با این شود.  برجسته می

که می مطالعات جامعهموضوع  کانون  در  قرار  تواند  شناختی 

انجمن -های صنعتی است. هر چند جامعهها/ تشکلگیرد، 

به عنوان »واسط«   انجمنها/ تشکلها  بر نقش  شناسان همواره 

میان دولت و افراد جامعه در حوزه های مختلف تأکید دارند  

دانند، اما به نظر  های جامعه مدنی میو آن را یکی از تجلی

جامعهمی این  رسد  جایگاه  و  نقش  به  کمتر  ایرانی  شناسان 

انجمنها و تشکلها در حوزه صنعت به عنوان »حلقه واسط« و  

اند. در ایران هر چند دو  »میانجی« دولت و صنعتگران پرداخته

انجمنهای  نهاد اتاق بازرگانی و خانه صمت و کمیسیونها و  

اما   است،  فعال  و  گرفته  شکل  که  سالهاست  انها  با  مرتبط 

رسمیت   به  میزان  که  است  آن  از  حاکی  گوناگون  شواهد 

انجمنها/ تشکلها و میزان فعالیت و نحوه   این  شناخته شدن 

این   و  دارد  فاصله  بسیار  مطلوب  وضع  از  آنها  عملکرد 

 توانند بدان بپردازند.  شناسان میموضوعی است که جامعه

 

 سطح کلان: مسئولیت اجتماعی صنعت

هایی که در چند دهه اخیر در جهان مطرح شده  یکی از حوزه

گرفته   قرار  توجه  مورد  که  است  نیز چند سالی  ایران  در  و 

تعبیر  به  است.  صنعت«  اجتماعی  »مسئولیت  مفهوم  است، 

توان »کالای اجتماعی« را مفهوم  (، می1396فاضلی و ناظمی )

»کالای   گرفت.  نظر  در  اجتماعی شرکت  مسئولیت  محوری 

. به بیشترین تعداد افراد  1اجتماعی« خدمت یا کالایی است که  

. با پایدارترین شیوه )با همان مفهوم پایداری مندرج 2جامعه،  

. مبتنی بر فراگیرترین ارزشهای  3در اهداف توسعه پایدار(،  

 
1.Weiss 

ترین . برای زدودن خشن4انسانی )نظری آزادی و عدالت( و  

بی بدترین صورتهای  میو  ارائه  چند شو عدالتی  ایران  در  د. 

سالی است که این مفهوم مورد توجه قرار گرفته و برخی از  

جمله صنعت نفت و صنعت آب و برق و برخی    زصنایع ا

اند به طوری که در اتاق  دیگر صنایع به آن توجه نشان داده

بازرگانی ایران نیز کمیسیون مسئولیت اجتماعی و حاکمیت  

شرکتی بوجود آمده است. با این حال، متاسفانه در ایران در  

حمایت  قوانین  و  نبود  آگاهی  نبود  و  موضوع  این  از  کننده 

از   بسیاری  نزد  مفهوم  این  آن،  به  نسبت  عمومی  حساسیت 

و یا به    واحدهای تولیدی و صنعتی چندان جدی گرفته نشده

فروکاسته    برخیانجام   محدود  اجتماعی  و  فعالیتهای خیریه 

-شده است. با این حال، شواهد حاکی از انفعال جدی جامعه

شناسان ایرانی در این باره و عدم پرداختن آنان به این موضوع  

است )در این مورد استثناهایی وجود دارد: از جمله فاضلی و  

(. این در حالی است که بیش از هر کس دیگر  1396ناظمی

جامعه عهده  بر  جامعهاین  و  در  شناسی  که  است  شناسان 

راستای رسالت رشته خود درك صحیح و وسیعی از مسئولیت  

اجتماعی صنعت را در میان صنعتگران و جامعه تبیین کنند.  

( درباره کاربرد پژوهش  1979و    1977)  1بحث کرل وِیساگر  

ریزی  )بیاترا مبنا قرار دهیم    علوم اجتماعی در سیاستگذاری

می1390 جامعه(،  گفت  »مدل توان  اساس  بر  هم  شناسان 

میمشکل روشنگری«  »مدل  اساس  بر  هم  و  توانند  محور« 

در مدل مشکل  کنند.  نقش  -شناسان میجامعه  ،محورایفای 

عملیاتی   راههای  صنعتی  بنگاههای  مشاور  عنوان  به  توانند 

کردن مسئولیت اجتماعی آن بنگاه و تولید کالای اجتماعی را  

توانند این  شناسان میارائه نمایند. در مدل روشنگری، جامعه

افکار   تا  نمایند  ترویج  جامعه  عمومی  عرصه  در  را  مفهوم 

گر شود. در واقع،  عمومی جامعه نسبت به آن حساس و مطالبه 

سیاستگذاری صنعتی و فناوری و    ةشناس هم در عرصجامعه

آفرینی پررنگی تواند نقش تدوین قوانین مرتبط با این مقوله می
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سازی عمومی  سازی و حساسآگاه  ةداشته باشد و هم در زمین 

و آنچه »ظرفیت تأملی« و »یادگیری اجتماعی« نامیده میشود  

عینی1394ِ)میرعمادی   مصادیق  در    (.  تأملی  ظرفیت 

نو  در آسیاستگذاری  که  است  صاحبنظرانی  وجود  وری، 

های عمومی و  گفتمان سیاسی جامعه، در مطبوعات و رسانه

های اجتماعی و حوزه عمومی تاثیرگذار باشند. در این شبکه

-مدل، انتظار نیست که پژوهش اجتماعی مستقیما به ارائه راه

حلهای کاربردی منجر شود بلکه مفاهیم و نگرشهای حاصل  

کند. به  از پژوهش به تدریج در روند سیاستگذاری رخنه می 

دیدگاه زمان،  و جهتگیریمرور  وارد  ها  اجتماعی  علوم  های 

شود و دیدگاه مردم و مسئولان را در مورد مسائل  گفتار عام می

  ، های اخیر(. در سال1390ریزی اجتماعی تغییر میدهد )بیات

در جامعه ما مفهوم »پیوست فرهنگی« طرحها و نیز ارزیابی  

سطح   در  و  است  شده  مطرح  طرحها  اجتماعی  تأثیر 

سیاستگذاری و قانونگذاری نیز اقداماتی صورت گرفته است،  

نظر می به  تا حد زیادی در گیرودار اما  این دو مفهوم  رسد 

نظام اداری کشور دچار فرسایش شده است. برای اینکه مفهوم 

و  نشود  دچار  سرنوشت  این  به  اجتماعی صنعت  مسئولیت 

جامعه   بتواند منشأ اثر شود، باید در سطح یادگیری اجتماعیِ

  جامعه تبدیل شود. یعنی در عرصه   تأملیِ   وارد و به ظرفیتِ

ها و  عمومی جامعه مورد بحث و گفتگو قرار گیرد و رسانه

با حساسیت آن را دنبال   دانشگاههاگروههای فشار و سمنها و  

جامعه نقش  هدف،  این  تحقق  برای   کلیدیشناسان  نمایند. 

   است.

 

 بندیجمع

مهمترین    از  برخی  بر  مروری  ضمن  نخست  مقاله  این  در 

شناختی انجام شده در مورد فناوری و صنعت  مطالعات جامعه

در کشور، استدلال شد که جامعه شناسی فناوری و صنعت  

 و حاشیه ای است. در ادامه،  در ایران جزو حوزه های مغفول

شد:   برشمرده  این وضع  عنوان  به  زیر  تجربه 1علل  عدم   )

( قرار دادن  2شناسان در حوزه فناوری و صنعت،  زیستة جامعه

(  3داری،  مقوله صنعت و فناوری ذیل مقولة کلی نظام سرمایه

فروکاست توسعه صنعتی و فناوری به ابعاد فنی و زیرساختی  

اقتصاددانان،   به  ابعاد  این  مطالعه  واگذاری  فروکاست  4و   )

-شناسی »کار و شغل« یا جامعهشناسی صنعت به جامعهجامعه

شناسی« و »تأثیرات  ( غلبه پارادایم »آسیب 5شناسی »سازمان«،  

در ادامه، بر اساس تجربه    شناسی ایران. اجتماعی« در جامعه

شناسی اقتصادی جدید و  زیسته نویسنده و با الهام از جامعه

های  با نگاهی کاربردی، کوشش شد برخی از مسائل و حوزه

توانند  شناسان ایرانی میمرتبط با فناوری و صنعت که جامعه

مطالعات خود را در آنها متمرکز کنند، معرفی شود. موضوع  

ط میان واحدهای  بوری نیروی انسانی، موضوع شبکه روابهره

سه   عنوان  به  اجتماعی صنعت  مسئولیت  موضوع  و  صنعتی 

 موضوع پیشنهادی معرفی شدند.

 

در مقاله و ارجاع به منابع مورد استفاده  :  ملاحظات اخلاقی 

 در مقاله، همه ملاحظات اخلاقی رعایت شده است. 

از آقای دکتر سیروس احمدی که در تکمیل :  تقدیر و تشکر

های مؤثری داشتند، صمیمانه بسیار  و اصلاح مقاله راهنمایی

از داوران ناشناس نشریه که با نظرات سپاسگزارم. همچنین  

 م.نمایارزشمند خود به غنای متن مقاله افزودند، قدردانی می

ضمن رعایت اخلاق نشر، نبود تضاد و    هنویسند:  عتضاد مناف

و   دولتی  مرکز  هیچ  از  مالی  حمایت  عدم  و  منافع  تعارض 

 .داردغیردولتی را اعلام می

 

 منابع فارسی
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، در: مطالعات اجتماعی فناوری: تأملاتی  های تحقق برنامه پژوهشی مشترك در مطالعات اجتماعی فناوریبایسته (. 1394آبادی، حسین. )ابراهیم 

 . تهران: پژوهشکده مطالعات فرهنگی و اجتماعی .ای، گردآوری و ویرایش رضا صمیمنظری و میان رشته

 تهران: انتشارات جامعه شناسان.  .شناسی صنعتیجامعه(. 1393احمدی، سیروس. )

 . تهران: اندیشه امروز  .دانایی و معضل دینداری(. 1383. )اسدی، محمدرضا

 انتشارات زمینه  : تهران  .داری در ایران  موانع تاریخی رشد سرمایه(.  1359) . اشرف، احمد 

 . ترجمه احمد بهپور. تهران: سازمان انتشاراتی و فرهنگی ابتکار. سفرنامه(. 1363اولئاریوس، آدام. )

(،  4) 5،  مطالعات اجتماعی ایران  های ایرانی.(. استفاده از مطالعات اجتماعی در سیاستگذاری: تجارب جهانی و دلشوره1390ریزی، زهره. )بیات

44-21. https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.20083653.1390.5.4.2.3 

 . . تهران: پژوهشکده مطالعات فرهنگی و اجتماعیگشایی به شیوه فیلسوفان و مهندسانگره(. 1396پایا، علی. )

 ترجمه کیخسرو کشاورزی. تهران: انتشارات توس.  تاریخ ایران.(. 1354پطروشفسکی، پائولوویچ. ) 

 .تهران: انتشارات جامعه شناسان شناسی تکنولوژی.جامعه(. 1390) .توکل، محمد 

ای. گردآوری و  (. رویکردها و نظریه های اجتماعی تکنولوژی. در: مطالعات اجتماعی فناوری: تأملاتی نظری و میان رشته1394) .توکل، محمد 

 . ویرایش رضا صمیم. تهران: پژوهشکده مطالعات فرهنگی و اجتماعی

محمدرضا زاده،  مهدی  محمد.،  ایران  (  1386).توکل،  نفت  و صنعت  تکنولوژی  توسعه  ا1357 ـ1287بررسی  نگاهی  دریچه جامعه:  شناسی ز 

 . 21-56،  31،  نامه علوم اجتماعی. تکنولوژی 

  تا  1310 های سال بین یزد  شهر مدرن  نساجی صنعت  موردکاوی پهلوی، عصر در یزد صنعتی  (. تجدد1401حلاج، صفیه.، مرشدی، ابوالفضل. ) 

 https://doi.org/10.30465/sehs.2022.37196.1735 . 53-85(،  1) 11،اقتصادی و اجتماعی تاریخ مجله پژوهشنامه .1342

(،  1) 2،  نامگایران  قشون.  اصلاح  و  قاجار  میرزا  عباس  موردکاوی  :تکنولوژی  انتقال  و  اخذ  شناسیجامعه  سوی   (. به1396خوشنویس، یاسر. )

76-108 . 

 . تهران: انتشارات نگاه. تاریخ اجتماعی ایران(. 1374راوندی، مرتضی. )

 تهران: نشر نی.  آشنایی با اقتصاد ایران.(. 1381رزاقی، ابراهیم. )

 . 44- 47، 154/ 153، طلاعات سیاسی و اقتصادی(. توسعه صنعتی ایران، تجربه گذشته و افق آینده. ا 1379رشیدی، علی. ) 

 . تهران: انتشارات روزنه. سنت و مدرنیته: ریشه یابی علل اصلاحات و نوسازی ایران در عصر قاجار(. 1376زیباکلام، صادق. ) 

بهره ملی  ایرانسازمان  بهره(.  1403). وری  ایرانگزارش  در  کار  نیروی  در:    .وری  دسترس  قابل 

https://www.npo.gov.ir/reports/articletype/archiveview/year/ 
 تهران: انتشارات افسون.  ترجمه محمد فخر داعی گیلانی. تاریخ ایران.(. 1380سایکس، سرپرسی. )

 . انتشارات صراط  :تهران  .(ق و صنعت و علم انسانىلاگفتارهایى در اخ)تفرج صنع  (.1379). سروش، عبدالکریم

 انتشارات تیسا. ساخت اجتماعی و کنش اقتصادی. ترجمه علی اصغر سعیدی. تران: (. 1395سوئدبرگ، ریچارد.، گرانووتر، مارك. )

 . تهران: نشر چشمه. اقتصاد ایران در قرن نوزدهم (. 1373سیف، احمد. ) 

   . ترجمه کامبیز عزیزی. تهران: نشر مرکز.ایران عصر صفوی(. 1376سیوری، راجرز. )

 . تهران: انتشارات علمی. ایران در دوره سلطنت قاجار(.  1370شمیم، علی اصغر. ) 

 . 61- 93، (29) 8 راهبرد فرهنگ،(. مبانی روش شناختی پژوهش اسنادی در علوم اجتماعی. 1394صادقی فسایی، سهیلا.، عرفان منش، ایمان. ) 

 . تهران: انتشارات خوشه. صنایع در توسعه اقتصادی ایران (. 1352صداقت کیش، جمشید. ) 

 . تهران: انتشارات سمت. جامعه شناسی صنعتی در ایران(. 1391الله.، قیصری، عباس. )صدیق سروستانی، رحمت

 . . تهران: پژوهشکده مطالعات فرهنگی و اجتماعیایمطالعات اجتماعی فناوری: تأملاتی نظری و میان رشته(.  1394) .صمیم، رضا

https://doi.org/10.30465/sehs.2022.37196.1735
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 . ترجمه پرویز زارع شاهمرسی. تهران: انتشارات امیرکبیر. تاریخ پانصد ساله تبریز از دوره مغول تا پایان صفویه(. 1387عون الهی، سیدآغا. )

 . یبهشت دی واحد شهی تهران: جهاد دانشگاه .برنامه راهبردی صنعت، معدن و تجارت )سطح کلان((. 1392)  فاطمی امین، سید رضا.

سومین کنفرانس مسوولیت اجتماعی  ،  تحلیلی چندسطحی از مسئولیت اجتماعی صنعت نفت در ایران(.  1396فاضلی، محمد.، ناظمی، امیر.) 
   .شرکتها در صنعت نفت 

   . 71- 131(،  1)1،  های بومی ایران  دوفصلنامه دانش(. صنعت بر فراز سنت: آسیب شناسی روند توسعه پایدار در ایران.  1393فرهادی، مرتضی. )

https://doi.org/10.22054/qjik.2014.458 
سویه فرادادی و فتوتی  پیشرفت پایدار و همه  ةنیافتگی و واگیرشناسی توسعهانسانیا در برابر آن:    بر فراز سنت  صنعت(.  1403فرهادی، مرتضی. ) 

 .تهران: انتشارات دانشگاه علامه طباطبایی .در ایران

 .ترجمه ابوالقاسم سری. تهران: انتشارات توس. 1900-25صنعتی شدن ایران و شورش شیخ احمد مدنی (. 1371فلور، ویلم. )

 . ، تهران: چاپخشتوسعه صنعتی و موانع آن در ایران(. 1374فیوضات، سید ابراهیم. ) 

 . 21- 31،  35، پژوهشنامه علوم انسانی( تشکلهای صنعتی و اخلاق کاری در ایران. 1381فیوضات، سید ابراهیم. ) 

 . . تهران: پژوهشگاه فرهنگ و هنر و ارتباطاتتحلیل فرهنگی صنعت(. 1388راد، محمدامین. )قانعی

جامعه شناختی و دو چهره ژانوس تکنولوژی، در: مطالعات اجتماعی فناوری: تأملاتی نظری و میان -زباننظریه  (.  1394) .راد، محمدامینقانعی
 . گردآوری و ویرایش رضا صمیم، تهران: پژوهشکده مطالعات فرهنگی و اجتماعی .ایرشته

. ترجمه محمدرضا نفیسی و کامبیز عزیزی. تهران: نشر  اقتصاد سیاسی ایران از مشروطیت تا پایان سلسله پهلوی (. 1377کاتوزیان، محمدعلی. )

 مرکز. 

 . ترجمه علی اصغر سعیدی و یوسف حاجی عبدالوهاب. تهران: گام نو. نفت، دولت و صنعتی شدن در ایران  (.1382کارشناس، مسعود. ) 

 . ترجمه غلامرضا آزاد ارمکی. تهران: نشر نی.  اقتصاد توسعه(. 1379گیلیس، مالکوم. ) 

 . تهران: انتشارات شهرآشوب. موانع توسعه اقتصادی ایران، مقایسه با ژاپن (. 1374مدنی، امیرباقر. )

، سیاستنامه علم و فناوری ،مروری بر مطالعات اجتماعی علم و فناوری  : شناسی فناوریجامعه  ی ای به رو(. دریچه1391ابوالفضل. )   ، مرشدی
2(1 ،)81 -94 . 

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24767220.1391.02.1.8.3 

توسعه  . شده و تکامل صنعت نساجی مدرن در شهر شاهدیة یزد کارآفرینی حک  (.1404. )عاطفه، نخعی ،اللهحجتمرشدی، ابوالفضل، رحیمی، 
 . 246-223(،  1)17،  شهری(-محلی )روستایی

https://doi.org/10.22059/jrd.2025.396981.668930 
 . تهران: انتشارات مرکز آمار ایران. 1402  سالنامه آماری ایران(. 1403مرکز آمار ایران. )

 . تهران: مرکز پژوهش های مجلس. ایران   در صنعتی توسعه استراتژی فقدان شناسیآسیب(. 1398های مجلس شواری اسلامی. )مرکز پژوهش

های انسانی، نهادی و اجتماعی تولید و انتشار دانش و قابلیتهای فناورانه در صنعت  (. زمینه1393) .زاده، محمدرضا.، رضوی، محمدرضامهدی

 . 199- 226(، 19)5، مدیریت و منابع انسانی در صنعت نفت(. 1287-1357نفت ایران ) 

نقش روشنگری علوم اجتماعی در فرایند سیاستی علم، فناوری و نوآوری، در: مطالعات اجتماعی فناوری: تأملاتی  (.  1394)   .میرعمادی، طاهره 
 . گردآوری و ویرایش رضا صمیم، تهران: پژوهشکده مطالعات فرهنگی و اجتماعی .ای نظری و میان رشته

 . تهران: انتشارات علمی و فرهنگی .اسلام، علم، مسلمانان و فناوری(.  1396)  .نصر، سیدحسین

 . تهران: نشر بنیاد. تاریخ اجتماعی و سیاسی ایران در معاصر (. 1372نفیسی، سعید. ) 

 . تهران: انتشارات بنیاد فرهنگ ایران. اسناد و مکاتبات سیاسی ایران در عصر صفوی(. 1360نوایی، عبدالحسین.)

 . تهران: وزارت صنایع و معادن .اندیشی فرهنگ و صنعتگزارش نخستین هم(. 1381وزارت صنایع و معادن )

 

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24767220.1391.02.1.8.3
https://jrd.ut.ac.ir/article_102771.html
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