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Extended Abstract 

Introduction: Coinciding with the Renaissance in Europe and the formation of the initial stages of 

industrial development, in Iran, the Safavid civilization rose to power after a long period of unrest in Iran. 

During this period, some industrial activities in Iran were operating at the same level as in Europe and in 

some cases even superior to it, and the basis for the development of industry in Iran were prepared. 

However, Iran was unable to experience industrial developments similar to those in Europe. This research 

aims to analyze the reasons behind this based on the theory of short-term society. According to this theory, 

the long-term accumulation of capital, property, and social institutions in Iran was hindered due to 

insecurity and political instability.  

Method: This research was conducted using a historical method, considering the nature of the subject. 

Historical research, is based on documents and evidence. Accordingly, in this research, an attempt has been 

made to collect and analyze the data required to support the theory of short-term society by referring to 

original sources, especially the travelogues of European travelers.  

Findings: According to the results, in the Safavid era, royal workshops played a significant role in the 

country's economic life. These workshops operated under the direct supervision of the court and included 

various industries, such as textiles, carpet weaving, weaponry, and pottery, which in some cases were even 

superior to European counterparts. The findings show that insecurity in government positions and the 

wealthy was the most important obstacle to the development of industry. In the Iranian monarchy, the Shah 

had divine and absolute power, and no one could limit him. This led to insecurity in ownership and wealth, 

because the Shah could confiscate the property and estates of individuals at will. This insecurity hindered 

capital accumulation. The Safavid kings prevented the circulation of capital by accumulating wealth in 

royal treasuries. This led to a shortage of financial capital and exacerbated the economic crisis. Foreign 

money changers and traders further deepened this crisis by taking capital out of the country.  

Conclusion: Industrialization is the fundamental desire worldwide, but it requires historical context. 

Although, the great Safavid civilization rose to power in Iran at a critical point in history, which could have 

laid the foundations for the development of industry in Iran, this did not happen due to the characteristics 

of the short-term society. As a result, Iran was never able to expand industrial activities on par with 

European countries.  
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 مقاله پژوهشی 

   مدتکوتاه موانع توسعه صنعت در عصر صفوی: تحلیلی براساس نظریه جامعه 

   1علی رضاییان 

 .  استادیار، گروه تاریخ، دانشگاه یاسوج، یاسوج، ایران

  قاسم سالاری

 . ادبیات فارسی، دانشگاه یاسوج، یاسوج، ایراناستادیار، گروه زبان و 

   23/10/1403پذیرش: تاریخ   11/10/1403دریافت:تاریخ 

https://doi. org/10.22034/jis.2025.2049465.1021  

 چکیده مبسوط 

ای  پس از دوره های آغازین در گسترش صنعت، در ایران، تمدن بزرگ و باشکوه صفوی  مقارن با رنسانس در اروپا و شکلگیری گام   :مقدمه

از نابسامانی این دوره،  .  به قدرت رسید  طولانی  اروپا و در مواردی حتی برتر از آن  ایران هم عتی در  صنهای  فعالیت برخی  در  صورت  پای 

این پژوهش  .  این حال، ایران نتوانست تحولات صنعتی مشابه اروپا را تجربه کندبا  .  ی گسترش صنعت در ایران فراهم بودهازمینه و   گرفتمی 

انباشت درازمدت سرمایه، مالکیت  براساس این نظریه،  . ، بررسی کندمدتکوتاه به دنبال این است که دلایل این رخداد را بر مبنای نظریه جامعه 

 .  دشوار بوده است ، یاسیثباتی سبه دلیل ناامنی و بی در ایران و نهادهای اجتماعی  

گیرد،  های نظری قرار می که در زمره پژوهشتحقیق تاریخی .  با توجه به ماهیت موضوع به روش تاریخی انجام شده استاین پژوهش  : روش

،  ی سیاحان اروپاییهاسفرنامهاسناد اصیل به ویژه، تلاش شده است با مراجعه به برهمین اساس، در این پژوهش  .  مبتنی بر اسناد و مدارک است

 .  و تحلیل شودآوری  جمع ، مدتکوتاه داده های مورد نیاز برای آمون نظریه جامعه 

ها تحت نظارت  این کارگاه .  حیات اقتصادی کشور داشتند  در   های سلطنتی نقش مهمی در عصر صفوی، کارگاه های تحقیق،  براساس یافته:  هایافته

که در مواردی حتی از   شدندگری را شامل می سازی و کوزه بافی، اسلحهکردند و صنایع مختلفی از جمله نساجی، قالی می مستقیم دربار فعالیت  

در  .  ترین مانع گسترش صنعت بود مهم   ،ناامنی در مناصب حکومتی و ثروتمندان ،دهندمی نشان  ها . یافته های اروپایی نیز برتر بودندبرخی مشابه

این امر منجر به ناامنی مالکیت و ثروت  .  توانست او را محدود کندکس نمی ن، شاه، دارای فرّه ایزدی و قدرت مطلق بود و هیچنظام پادشاهی ایرا

شاهان صفوی با  . ساختاین ناامنی، انباشت سرمایه را غیرممکن می . توانست هر زمان اموال و املاک افراد را مصادره کندشاه می زیرا  ، می شد

و بحران اقتصادی را تشدید  سرمایه مالی می گردید  این امر منجر به کمبود  .  گرفتنددر خزاین سلطنتی، جلوی گردش سرمایه را می انباشت ثروت  

 .  کردندتر می صرافان و تاجران خارجی نیز با خارج کردن سرمایه از کشور، این بحران را عمیق .  کردمی 

حساس  ای  هاینکه در برهعلیرغم  .  های تاریخی استدنیاست اما این مهم مستلزم زمینهشدن خواست اساسی تمام کشورهای  صنعتی  :گیرینتیجه

جامعه    اما به دلیلِ مختصاتِ   ؛ ریزی نمایدپی های صنعت را در ایران  پایهوانست  توی در ایران به قدرت رسید که می از تاریخ، تمدن بزرگ صف

 .  ی صنعتی بپردازدهافعالیت ق نیافت و ایران هیچ گاه نتوانست همپای ممالک اروپایی به گسترش مدت، این امر تحقکوتاه 

 .  ، صفویه، ایرانهای سلطنتیکارگاه صنعت، مدت، جامعه کوتاه  :هاکلیدواژه 
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 مقدمه 

از   انتقال  از  است  عبارت  شدن«  »صنعتی  تاریخی،  نظر  از 

ای شیوه  اقتصاد کشاورزی به اقتصادی که در آن تولید کارخانه 

)هدلی است  معیشت  وقوع  .  ( 2000،  1اصلی  با  که  امری 

کشورها   دیگر  به  سرعت  به  انگلستان  در  صنعتی«  »انقلاب 

از آن زمان، »صنعتی شدن« در کنارِ دموکراسی،  .  سرایت کرد

است  شده  تبدیل  جوامع  تمام  در  مردم  اصلی  خواست  به 

شدن« محورِ توسعه است  صنعتی چراکه، » .  (1395)احمدی،  

»صنعتی  1982،  2)کیچینگ آن،  بر  علاوه  و  برای  (  شدن« 

است استقلال  کسبِ  معنای  به  توسعه،  درحالِ  .  کشورهای 

اثبات شده است که کشورهای درحال توسعه اگر بخواهند به 

حیات خود ادامه دهند و مانع نفوذ فرهنگی و سیاسی خارجی  

طریق   از  را  خود  صنعتی  نیازهای  باشند  قادر  باید  شوند 

)گیلیس،   سازند  برآورده  شدن«  صنعتی  ».  (1379»صنعتی 

شدن« به معنای امروزی اگرچه از اواخر قرن هیجدهم پدیدار  

پدیده نتیجه  اما  سالیان  شد  طی  که  بود  رویدادهایی  و  ها 

بودند گرفته  شکل  »رنسانس«  وقوع  با  ویژه،  به  و  .  متمادی 

آشنایی با تمدن مشرق زمین، پیشرفت در کشتیرانی، کشف  

شاورزی، و  قاره آمریکا، اختراع ماشین چاپ، پیشرفت در ک

زمینه  پیش  از  برخی  جمعیت،  وقوع  افزایش  اساسی  های 

انگلستان   در  هیجدهم  قرن  صنعتی«  »انقلاب 

که  .  (1393بود)احمدی، است  کشورهایی  از  یکی  ایران 

علیرغم قدمت تمدن و سرآمد بودن در دوران قدیم، در دوران  

.  جدید نتوانسته است توفیقی در »صنعتی شدن« به دست آورد

های گسترده شده  بحث و بررسی  وسعه نیافتگی ایرانت درباره

؛زیباکلام،  1371؛ عظیمی،  1359؛ اشرف،  1961،  3است: )بنانی

( اما تحلیلِ موانعِ »توسعه صنعتی« در  1395؛ کاتوزیان،  1374

به دلیلِ  .  های مختلف تاریخی کمتر مطمح نظر بوده استدوره 

 
1. Hedley 

2. Kitching 

عص این  اروپا،  در  رنسانس  با  صفوی  عصر  در همزمانی  ر 

ایران   صنعتی«  »توسعه  موانع  اهمیت  توانمی تحلیل  حایز  د 

ی باشکوه سلسله  هادورهعصر صفوی یکی از  .  فراوانی باشد 

از اسلام است ایران بعد  از  .  های حکومتی  اعتقاد برخی  به 

از    ، پژوهشگران بعد  صفویه  سقوط    900ظهور  از  سال 

( در  1362  ،ی ایران بود )هینسساسانیان، احیاگر وحدت ملّ

نظامی  ،  سیاسی،  های مختلف اقتصادی، ایران از جنبه این عهد

هنری   وپیشرفتو  داشت  توجهی  قابل  آن  به   های   ، تبع 

نیز همپای صنایع اروپا رو    «کارگاه های سلطنتی» و    «صنایع»

اساسی  سوال با این حال،  . ه و پیشرفت داشتبه سوی توسع

اروپا تحولات اساسی و  ه یران  ااین است که چرا در   مپای 

  صورت نگرفت  « صنعتی»  های قابل توجه و ماندگارپیشرفت

»توسعه  مبانی  دوره  و  برای  گذاری  صنعت«  بنیان  بعد  های 

استفاده  آن است تا با  نشد؟ برهمین مبنا، هدف پژوهش حاضر  

عصر «، موانع »توسعه صنعت« در  مدتکوتاهجامعه  »  نظریه از  

 .  را واکاوی کندصفوی 

 

 پیشینه پژوهش 

تحقیقات متعددی    ، اگرچه، در تبیین توسعه نیافتگی ایران

جا اقتصادی،  سیاسی،  اندازهای  چشم  و  از  شناختی،  معه 

  : انجام شده  ؛ عظیمی،  1359؛ اشرف،  1961)بنانی،  تاریخی 

( اما توسعه نیافتگی  1395؛ کاتوزیان،  1374؛زیباکلام،  1371

به ندرت مطمح نظر بوده است و تحقیقاتی که انجام   ،صنعت

به دوره  اند  هشد مربوط  حال،  .  اندبودهمعاصر  عمدتا  این  با 

پژوهش وجواندک  نیز  موضوع  هایی  این  به  که  دارند  د 

).  اندپرداخته  علایی  و  به  1400دارا  پژوهشی  در  بررسی  ( 

و   ایران  در  »صنعتی شدن«  در روند  بازار  نیروهای  عملکرد 

اند پرداخته  اول  پهلوی  اواخر  تا  صفویه  دوره  از  . غرب 

3. Banani 



18-59 صفحات /4140/شناسی صنعتی/ سال اول/ شماره دومجامعه

 

84 
 

در غرب، گذار از روحیه   ،دهدمی پژوهش نشان  این  های  فته یا

اما در ایران غلبه و    ؛سوداگرایانه به حوزه »صنعت« پدید آمد

یافت تداوم  سوداگرایانه  روحیه  غرب،  .  بسط  در  علاوه،  به 

بسط »صنعت« به وسیله نیروهای بازار انجام شد اما در ایران،  

این اساس،    بر.  بنیان و بسط »صنعت« متکی به دولت گردید

 بر   غلبه   این  تداوم  و غلبه روحیه سوداگرایانه بر نیروهای بازار 

  به   تمایلی   بازار  نیروهای   شد  باعث  ایران   در   اقتصادی  کنش

.  باشند  نداشته   تولیدی  هایحوزه  و   «صنعت»  در  گذاریسرمایه 

تحلیل تاریخی موانع    ( در پژوهشی با عنوان1395ِاحمدی )

، در دوره قاجار موانع  دهدمی در ایران نشان  «توسعه صنعت»

کردن  ز طریق محدود های استعمارگر ادولتبیرونی به ویژه، 

سرمایه  حوزه  ایرانی  دارانفعالیت  مهمدر   صنعت،  های 

اقتصاد    تورشکسته کردن صنع به  ایران  داخلی، سوق دادن 

از دریافت بخش   ایران و محروم کردن  ،سمت تولید مواد اولیه 

توسعه »عدم  در نقش مهمی ،قابل توجهی از درآمدهای نفتی

اما در دوره معاصر موانع درونی  .  در ایران داشته اند  «صنعت

ها همچون فقدان  های نامناسب دولتگذاری سیاست  ، به ویژه

برنامه در کمک به رشد بورژوازی، اتکاء به درآمدهای نفت،  

واسطه بیواردات   و  مصرفی  کالاهای  بر  رویه  اصرار  ای، 

ی  هاسرمایه سیاست جانشینی واردات کالا، ناتوانی در جذب 

هزینه   ،خارجی نظامی،  هو  بالای  در ای  عمده  نقش 

 .  در ایران داشته اند «نیافتگی صنعتتوسعه »

پژوهش حاضر از این جهت با تحقیقات پیشین متمایز  

است  متمرکز  بر عصرِ صفوی  که  نظر  .  است  به  که  عصری 

به علاوه،  .  ریزی »صنعت« در ایران مهیا بودرسد امکان پایه می

تنی بر نظریه است  این پژوهش برخلاف تحقیقات پیشین، مب

امری  . و تحلیل خود را در چارچوب یک نظریه پیش می برد

در  هم  و  بوده  مرسوم  کمتر  پیشین  تحقیقات  در  هم  که 

 .  تحقیقات تاریخی به ندرت استفاده شده است 

 چارچوب نظری

کوتاه جامعه  این    (1395)  کاتوزیان:  مدتنظریه  صاحب 

دراز »ای اروپا که جامعه برخلاف    بر این باور است که   نظریه 

جامعه است  «مدت ایران  هرگونه   «مدتکوتاه»ای  ،  که  بوده 

و  اساسی  آن  تحولات  در  و   ، بنیادی  داشته  کوتاه    عمری 

موقعیت طبقات بالای اجتماعی نیز برخلاف طبقات اشراف  

به دلیل عدم تداوم در تاریخ .  بوده است  «مدتکوتاه»در اروپا،  

هرگونه   اساایران  درآتغییرات    «مدتکوتاه»تغییراتی    ،نسی 

در جامعه ایرانی به  .  پیوسته تکرار شده است  بوده که به طور

تداوم، عدم  همین  ثروت،مالکیت  درازمدتِ  انباشتِ  دلیل   ،  

و  و   سرمایه  اجتماعی  و  نهادهای  نهادهای    خصوصی  حتی 

کاتوزیان سه ویژگی جامعه  .  بسیار دشوار بوده است،  آموزشی

بی اعتبار  «، »مشکل مشروعیت وجانشینی»ایران را    مدتکوتاه

  ذکرکرده و  «توسعه   انباشت و  مشکلاتِ»  و  «،جان  بودن مال و

-در نظام. ( 10:  1395به توضیح هریک می پردازد )کاتوزیان،

در امر جانشینی    »نخست زادگی«  ای پادشاهی اروپایی قاعده ه

فرد به شاه اعم  ترین  نزدیک  ،بر این اساس.  پادشاه حاکم بود

از شاه  از بازمانده  ،  نخستین پسر یا نزدیک ترین خویشاوند 

  اشراف و   ،این قاعده  در کنار .  شدجانشین وی محسوب می

 پادشاهان اروپا را  مشروعیتِ  شالوده  ،نجیب زادگان و کلیسا

می ایران.  (13:  1395کاتوزیان،)دادند  تشکیل  در    ه رّف  ،اما 

فوق    موهبتی الهی و  ،هفرّ.  ودبخش بمشروعیت  ایزدی عاملِ

بود میک  طبیعی  داده  حاکم  به  از طرف خداوند  به  ه  تا  شد 

کند فرمانروایی  خاکی  عالم  در  وی  از  و .  نیابت  به    هرکس 

توانست مدعی می  ،نشستهرطریقی که بر تخت پادشاهی می

  بیم شورش و   فرمانروا همواره در  اما.  ه ایزدی شودداشتن فرّ

کافی    ،چرا که برای کسب مشروعیت.  بودعلیه خود    کودتا

کرد غلبه  فرمانروا  بر  تا  شورشیِ    ،درواقع.  بود  مشروعیتِ 

نروای   فرماتر ازمشروعیتِبیش همیشه بیش  پیروزمند، کم و 
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مال در    بی اعتباری جان و.  ( 18:  1395کاتوزیان،)  مغلوب بود

از ایران  پادشاهی  فرّ  نظام  ایزدی داشتن شاه نشات  اندیشه  ه 

از آنجا که شاه نماینده خدا بر روی زمین بود، به  .  فتگرمی

.  هیچ کدام از طبقات اجتماعی در هر جایگاهی پاسخگو نبود

دولت و مستقل از جامعه باشد،  خود مظهر آنگاه که فرمانروا

  1395کاتوزیان،) ندارد وجود او شخصِ هیچ حقی مستقل از

به  . ندتوانست قدرت سلطان را محدود کهیچ چیز نمی. (23:

 ای که در اروپا صی به گونهدر ایران مالکیت خصو  ،همین دلیل

 همه املاک متعلق به پادشاه بود و .  نداشت  رایج بود وجود

شدند  محسوب می افراد صاحب زمین در واقع صاحب امتیاز

رعایا نیز تابع بی چون  .  ( 24:   1395کاتوزیان،  )نه صاحب حق  

حتی    ای مقام، اموال وبه اندک بهانه   چرای سلطان بوده و  و

امنی، تمامی اقشار  این نا.  شدجانشان توسط سلطان سلب می 

حکومتی    ترین سطوح تا کارگزاران عالی رتبه جامعه از پایین

به    ،درادامه .  (25:  1395کاتوزیان، )شد  را شامل می کاتوزیان 

به گفته . پردازد« در ایران میمشکل انباشت و توسعه مبحث »

این نکته متفقاو تمام نظریه  بر  اقتصادی  القول    های توسعه 

نخست   «دراز مدت»نتیجه انباشتِ    «انقلاب صنعتی»هستند که  

و تجاری  است  سرمایه  بوده  صنعتی  سرمایه    بعد 

گرشتگو».  (30  : 1395کاتوزیان،) » الکساندر  شدن«    « صنعتی 

اروپا در قرن بیستم را در سه مرحله در کشورهای مختلف  

ی کشورها انباشت  در برخ:  معتقد است  اروپایی بررسی کرده و

  گروهی دیگر توسط بانک  در  های اقتصادی وسرمایه در بنگاه

ها عامل    دولتهم  برخی کشورها    در  و  گرفته صورت می  ها

بوده  تأمین شدن«  »صنعتی  فرایند    : 1395ان،کاتوزی)  اندمالی 

دراز مدت  انباشت سرمایه نیاز به پس انداز ،نهایتا اینکه . (31

.  (31:  1395کاتوزیان، )ها و دولت داشت  بانک  ،اندارسرمایه 

انباشت مالی   ،این  و    تأمین  سرمایه  اختراع  برای  مالی  منابع 

فناوری نوین از این طریق به توسعه    نوآوری را میسر کرد و

آ«  صنعت» گسترش    و نامیده  یعنی  صنعتی«  »انقلاب  نچه 

دانان  سوالی که اقتصاد.  ( 34:  1395کاتوزیان،)   انجامید،  شودمی

می مطرح  انباشتِ کلاسیک  فرایند  چرا  که  است  آن    کنند 

در ایران  مثل  جوامعی  در  و   سرمایه  ثروتمند  که   دورانی 

از   آغاز  فناوری  برخوردار  بودند  جواب   ؟نشدپیشرفته 

  غارت وبیم از  ست که به علت  کاتوزیان به این سوال آن ا

انداز  «دراز مدت»در  مصادره،   ای ، کار عاقلانه اقدام به پس 

این کار می.  نبود به  اقدام  اگر عده معدودی  کردند نیز  حتی 

مالک ایرانی  .  کردمصادره، این فرایند را قطع می  نهایتا غارت و

و خود  مالکیت  بر  حقی  خود    هیچ  عایدات  بر  امنیتی  هیچ 

اروپا35:  1395)کاتوزیان،  نداشت در  حالیکه  در  اموال    ،( 

اما    ،ناپذیر طبیعی بوددار یا فئودال، مشمول حق خدشه سرمایه 

هم    بازرگان ایرانی هم در حیات و  و  دارسرمایه ثروت مالک 

دراز »  فرایند توسعه .  گرفتمیپس از مرگ مورد تعرض قرار  

نشانه «مدت وضعیت    ،  یک  از  جامعه  وضعیت  انتقال  به 

مداوم است    این انتقال نیازمند فرایندی طولانی و.  دیگراست

  «مدتکوتاه»اما در جامعه  .  کشدکه گاه چندین قرن طول می 

اندک مواردی هم    در  ایران این فرایند به ندرت روی داده و

جر شدهقه که  را خاموش    ،هایی زده  آن  استبدادی  حکومت 

ای  تاریخ را بدل به رشته   و  (36  : 1395کاتوزیان، )  کرده است

پیوسته   مدتکوتاههای  دوره  از به همین .  کرده است  به هم 

دستاوردهای تکنیکی  مقرون به  های  دلیل، با وجود برخی دوره

جامعه   و توسعه در حد    فرهنگی،  مراحل  به  گاه  ایران هیچ 

است  نرسیده  رنسانس  از  پس  اروپایی    جامعه .  کشورهای 

دراز »بود که تحولات آن در    «مدتدراز  »ای  اروپایی جامعه 

و  «مدت گرفته  این    صورت  وقتی  اما  است  یافته  تحقق 

گرفت شکل  برگشت    چهارچوب  قابل  غیر   بود ندیگر 

 .  (37: 1395کاتوزیان،)

 

 روش پژوهش
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  « ش تاریخی»روپژوهش حاضر با توجه به ماهیت موضوع به  

تحقیق تاریخی به دلیل عدم حضور محقق  .  انجام شده است

است   صحنه در   مدارک  و  اسناد  بر  مبتنی  و    واقعه،  )گال 

ها  های مشترک پدیدهکند ویژگیو تلاش می(1386همکاران،  

)حافظ نیا،   و حوادث تاریخی و دلایل بروز آنها را تبیین کند

در تحقیق تاریخی بر خلاف سایر روشهای تحقیق،  .  (1386

داده یافتن  پرداخته    به  داده  شودمی ها  تولید  و  )  هانه  سرمد 

رهمین اساس، اعتبار اسناد و مدارک بسیار  ب.  (1376  همکاران،

در این تحقیق تلاش شده است با مراجعه  .  حایز اهمیت است

، اعتبار منابع مورد استفاده  هااسناد اصیل به ویژه، سفرنامه به  

شود در  ه  سفرنام.  تضمین  مهمی  نقش  صفوی  عصر  های 

ایفا   این عهد  اروپائیان  د.  کنندمی معرفی تاریخ  این عصر،  ر 

به  . . .  بسیاری چون جهانگردان، تجار، مبلغان مذهبی، سفرا و

هایی از تاریخ  ایران آمده و با نگاهی متفاوت به انعکاس جنبه 

.  انداند که سایر منابع عموما از آن غافل بودهاین دوره پرداخته 

عصر    «صنعتی» برای بررسی اوضاع اقتصادی و    ،به همین دلیل

یکی از مهمترینِ این  . ها ارزش فراوان دارندصفوی، سفرنامه 

، تاجر جواهر فرانسوی است که طی  «شاردن»منابع، سفرنامه 

به ایران سفر کرده    یلادیم1671و    1665دو مرحله در سالهای  

است نوشته  جلد  ده  در  کتابی  دائره  «شاردن»سفرنامه  .  و   ،

  ای از وضعیت فرهنگی و سیاسی و اجتماعی و لمعارف گونه ا

پیرامون اوضاع  غیره   عصر صفوی است و به طور مشخص 

عصر صفوی اطلاعاتی را شامل    صادرات و اقتصاد  صنعتی،

دیگر سفر  .  شودمیدیده ن  ،است که در سایر منابع این دوره

و سفرنامه    «اولئاریوس»نامه های این دوره همچون سفرنامه  

مستندات   نقش اصلی را در  «شاردن»در کنار سفرنامه    «مپفرک»

 .  انداین پژوهش داشته 

 

 
 .  کندمورد ذکر می  50ها )بیوتانت را ( کمپفر تعداد این کارگاه 1

 ها یافته

-به نظر می: های سلطنتی در عصر صفویصنایع و کارگاه

همتراز    ایران در عصرصفوی  «صنایع»رسد جایگاه برخی از  

کشور در  صنایع  بودآن  اروپایی  شناخت    «شاردن» .  های  که 

از اوضاع صنعتی کشور خود فرانسه داشته و چندین  کافی 

به   است،  سفرداشته  ایران  به  صفوی  عصر  در  نیز  نوبت 

برتری   گاه  حتی  و  اروپا  با  ایران  از صنایع  برخی  همترازی 

  »شاردن«  به گفته .  باور داردبرخی ازاین صنایع نسبت به آنها  

ایران  کارخانه  در  توجهی  شایان  و  ایجاده شدهای صنعتی  ه 

»دوک« و  »بافندگی«  »ریسندگی«،  های  دستگاه  و  ایرانیان  ها 

ابداع کرده بودند که   «پیله ابریشم »هایی برای بازکردن    «چرخ»

)شاردن،   است  بوده  اروپایی  صنعتی  ابزار  مانند  به  تقریبا 

 « رنگرزی»صنعت  همچنین، بنا به نظر او  .  (356،  4:ج1336

یافت توسعه  اروپا  از  ایران  بوده  ه در  ج1336)شاردن،تر   :4  ،

همتای   « خیاطان»  مهارت   و  ( 346 از  بیشتر  اروپایی  ایرانی  ان 

این گسترش و  .  (349،  4: ج1336شاردن،)خود بوده است  

خا توجه  مدیون  صنعتی  در  پیشرفت  صفوی  پادشاهان  ص 

»کارگاه سلطنتیایجاد  از    «های  حمایت  و    «صنعتگران»و 

کار.  در کشور بود  «کارگران» های مختلف صنعتی  گاهوجود 

و   کردهمت فعالیت وایی که تحت نظارت حکهگاهویژه کاربه 

کارگاه )بیوبه  سلطنتی  نقش  های  بود،  مشهور  تات سلطنتی( 

.  ش صنعت و تجارت عصر صفوی داشتای در گسترعمده

که هر    1«کارخانه »   32  ، در پادشاهی صفوی  «شاردن»به گفته  

-میداشتند فعالیت    «کارگر»  150حدود    طور متوسکدام به ط

در    ،پادشاه.  ردندک را  صنعت  و  فن  هر  استادان  از  گروهی 

فن یا صنعت خود    خدمت داشت که هر کدام در کارگاه ویژه

ها  این کارگاه  ( 102،  7: ج 1345،)شاردن    بودندمشغول به کار  

را در خود داشتند   «صنعتگر»و    «منددر حدود پنج هزار »هنر
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-اقتصادی عصر صفوی ایفا می  ه که نقش پر اهمیتی در توسع

ری« که  پیش کا»زیر نظر   انه هر کارخ. (1372)سیوری،کردند 

می خوانده  مربوطه  فن  که  استاد  »صنف«  یک  رییس  و  شد 

که    بود  «کارخانه »   «کارگر» ترین  قدیمی »کارپردازی«  و 

گردید  دربار اداره می  رشد و یک نفر مامو»مشرف« خوانده می 

نظم و ترتیب خاص   هااین کارگاه  1( 102،  7ج  :1345)شاردن  

ها مقرر بود اجناس مورد نیاز گارگاه.  و جالب توجهی داشتند

ها  گاهبه کار  تا افزایش قیمت ها    برای یک سال خریداری شود

در اول پاییز هر سال معماران موظف    ،همچنین.  سیب نزندآ

کار عمارات  را  بودند  سمیعاگاها  )میرزا  کنند    1378  ، تعمیر 

»زرگران«.  (11: سازان«،  »باروت  جمله  از  مختلف  ،  صنوف 

  «خیاط خانه »)اسلحه سازی(توپخانه،    «قورخانه »،  «مسگران»

های »قالیبافی« نیز از جمله  هکارگا  2. را شامل می شد غیره    و

در بین  آنها  نام    ، گرچه .  های تحت نظارت حکومت بودگاهکار

ما محققان معاصر  نیامده ا «تذکره الملوک»نام های مذکور در 

قالی که  گاهمعتقدند  کار  در  معروف عصر صفوی  های  های 

شده  سیستان بافته می   تی چون کرمان والاسلطنتی پایتخت و ای

-این اساس، قالیبر  .  ( 379:  1380، و دیگران  )اشپوهلراست  

های عظیمی باشد که  هکارگا  ای عصر صفوی باید محصوله

های  کارگاه.  شده استحت نظارت و حمایت دربار تولید میت

های معروف کاشان که در خارج از ایران شهرت  سازنده قالی

به اصفهان در حوالی   پایتخت صفویان  انتقال  از  داشت پس 

های  فراتر از کارگاه.  به اصفهان منتقل شد  ،میلادی  1600سال  

رسد صنایع مختلف همچون  نظر می  سلطنتی مرتبط با دربار به 

چنانکه گفته شده  .  داشته اندای  ه فعالیت گسترد  هم  « نساجی»

اصفه بازار  برای  در  دکه   25ان  نساجی«  »کارگر  هایی  هزار 

 
از صنعت در ایران رییسی دارد که از طرف شاهنشاه  ای  ه به گفته شاردن هر رشت.  1

 ( 299: 3)شاردن /. شدبرگزیده می 

ذکر شده   در تعلیقات مینورسکی بر کتاب تذکره الملوک ها گاه فهرست این کار .2

 ( 125-124: است. )مینورسکی 

دستگاه و  داشته  بین  وجود  فاصله  تمام  دربار  بافندگی  های 

-متر می  500چهل ستون را که حدود    میدان مرکزی شهر و 

امیده،  ش )سیوری،پوشانده  بیوتات  »در  .  (138:   1372ست 

»سلطنتی پیشرفته اجتماع  تأمیننظام  «،  کارگران  ی«  برای  ای 

انتصابی داشت که در آن    «،کارگر»هر.  ایجاد شده بود حکم 

.  (32:  1378  ، قید شده بود )میرزا سمیعامبلغ مستمری وی  

یک  داکثرح درجه  کارگران  و  55  ،حقوق  کمترین    تومان 

یک جیره غذایی    ،علاوه بر این  3.  تومان در سال بود  2  ،حقوق

مل مقادیری نان، گوشت، برنج، ادویه، کره، فلفل، چوب  شا

و    ،، نیم ظرفی یک ظرفدر حجم ها)هیزم( پیاز و نمک  

ظرف صورت    ،ربع  مع  «جنسی »به  به  یا  آن  »نقدی«  ادل 

می  داده  )شاردنکارگران  ج1345،  شد    آگاهی، ؛  105،  7: 

پس  «»حقوق.  (1363  فر، کمپ؛  1353 بار  یک  سالی  از  ها 

کارگاه   از  که  میبازدیدی  میصورت  پرداخت  شد  گرفت 

  « مزد»هر سه سال یک بار    ،معمولا.  (32:  1378، )میرزا سمیعا

می افزایش  )شاردن،را    « کارگران».  (105،  7ج:  1345دادند 

بودند بدون اینکه هیچگاه آنان را از    «تأمین»برای همه عمر  

بیماری.  کنند  «بیکار»کار   هنگام  دی  به  حادثه  هر  که  یا  گر 

می افتاده  کار  از  را  دیناریکرد»کارگر«  کسر    ،  او  حقوق  از 

کارگر بیمار را به پزشک  .  (105،  7ج:1345شاردن،).  شدنمی

بدون دریافت هزینه   کردند و اوفی میو دارو ساز دربار معر

مداوا  آنه را  می.  کردمی ا  از  گوید»شاردن«  گروهی  من   :

سال متوالی بدون ارجاع    چهاررا دیدم که سه تا    «زرگران»

شاه   طرف  از  میحقو»کاری  دریافت  کامل    کردندق« 

ی به  سالگ 15تا   12کارگران را در. (106،  7ج : 1345شاردن،)

گرفتند و زمانی که فرزندی همان صنعت پدر را ادامه کار می

تومان و حقوق یک استاد   40تا 20ها بین به گفته کمپفر حقوق روسای کارگاه . 3

 ( 155تومان بود. )کمپفر:15تا  10ساده 
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ای  شاهان صفوی بر. ، حقوق پدر را به او می پرداختنددادمی

ند و برای این منظور کردگسترش »صنایع« کوشش فروانی می

گیری بهره  غافلاز    از  ها  کشور  دیگر  »صنایع«    متخصصان 

و اقوام  ها  وم« ملتشاه عیاس د»   «، اولئاریوس»به گفته  .  نبودند

در زمان حضور این سیاح    مختلف را به اصفهان کوچانده و

هزار    500جهان کوچکی می ماند که بیش از    ،اصفهان  ،آلمانی

و اقوام گوناگونی    ( 237:  1380)الئاریوس،داشت  نفر جمعیت  

ارمنی یهودی،  ترک،  تاتار،  هندی،  ایرانی،  از  گراعم  جی،  ، 

 یی در آن حضور داشتند ، ایتالیایی و اسپانیافرانسوی،  انگلیسی

نمونه .  (242:  1380الئاریوس،) از    هایاز  استفاده  موفق 

شاه  »چینی توسط    «گرانکوزه»استخدام  صنعتگران خارجی،  

بازرگان   «اولئاریوس».  بود  «عباس اردبیل دو  در  است  گفته 

ایرانی سعی    « کوزه گران»داشتند و    « چینی » چینی مغازه فروشِ 

. دندبه دست نیاور  داشتند از آنها تفلید کنند اما چندان موفقیتی 

به همراه خانواده به   کوزه گر چینی را 300 «شاه عباس اول»

.  (1372)سیوری،  و عمدتا در اصفهان ساکن کرد  ایران آورد

  ظروف   آنان بر صنعت کوزه گری،   تأثیردر نتیجه، حضور و  

کرمان و زرند به  ،، مشهد، یزدساخته شده در شهرهای شیراز

نه  آن گو  ، تدریج به رقیبی برای ظروف ساخت چین تبدیل شد

از این ظروف  ایرانی  نمونه های چینی قابل    که محصولات 

نبود اوقات.  تشخیص  برخی  حتی  نظر    ، و  از  ایرانی  ظرف 

به  .  زیبایی و جلا و پایداری بهتر از ظروف ساخت چین بود

هلندی »شاردن«،  چگفته  مصنوعات  ینیها  با  را  ایران  های 

به اسم ظروف چینی  کرده و در کش  طچینی مخلو ور خود 

،  به گفته »کمپفر«.  (333،  4:ج  1336کردند )شاردن،  عرضه می 

دو» عباس  برای   «ذوب»ین  صمتخصم«  شاه  را  فرانسوی 

»زرگراست در  بسیار  «خانه خدام  حقوقی  استخدام    با  مناسب 

در کمال تنعم و آسایش    جلفادر حومه ارمنی نشین    کرده و

.  (151:   1363)کمپفر،  برایشان فراهم کرده بود  زندگی خوبی

باقی مانده که شخصی به نام    «شاه سلطان حسین»از  ای  ه نام

را در جمله »عمله قورخانه سلطنت« تعیین   «ملیک فرنگی»

  «نیم قاب جیره»مواجب و مقدار    «بیست تومان»و مبلغ    کندمی

 .  (80: 1360)نوایی، کندمیدر وجه او تعیین 

ایرانِ   « صنایع»توجه به گسترش    :صاردات صنعتی   در 

ایران به مناطق    « صادرات صنعتی»این عهد به توسعه برخی  

یران به  ا   «ابریشم »ن  سالانه صدها تُ.  شدمنجر  مختلف جهان  

.  (370، 4: ج1336،  )شاردنشد  کشورهای اروپایی صادر می

های سلطنتی یکی  شده در کارگاههای بافته  صادرات »فرش«

مهم بوداز  صفوی  عصر  ایران  صادراتی  اقلام  این  .  ترین 

ها در اروپا طرفداران زیادی داشت و وجود آنها در خانه  فرش 

های هنرمندان مشهوری  یثروتمندان آن زمان، به استناد نقاش 

»بروگل« و غیره، به ثبت رسیده   ،«وندایک»،  چون »روبنس«

یوری«»شاه عباس«  س»به اعتقاد  .  ( 133:  1372)سیوری،است  

تاسیس کارگاه اصفه  «قالیبافی »های  با  دیگر  در  و  کاشان  ان، 

سطح  نقاط به  را  قالیبافی  ملی»،  داد  « صنعت    ارتقاء 

های بسیاری برای صادرات بافته  فرش.  ( 135:  1372سیوری،)

شد و جزییات یکی از سفارشات فرش از اروپا به دست  می

رس که  ما  لهستانیده  پادشاه  آن  اساس    « سیگسمون»  ،بر 

فارش قالی از لهستان به  فردی را برای س  ق(   ه1010تا1009)

ها  فته، پس از سفارش قالیاین فرد به کاشان ر.  فرستدایران می

بار می  به حضور قالی.  یابد »شاه عیاس«  این  ها را  سرانجام، 

دخترش    « سیگسمون» به  جهیزیه  عنوان  دهد  میبه 

های زربفتی که در اصفهان تولید  قالی.  ( 135:  1372سیوری،)

داشتمی زیادی  طرفداران  اروپا  در  گ.  شد  فته به 

میلادی و با  1722ها در سال  »کروسینسکی« کارخانه این قالی

و   )اشپوهلر  شد  تعطیل  افاغنه  دست  به  صفویان  سقوط 

های نساجی متعددی در مکانی به  اتاق.  ( 395:  1380دیگران،

های  ، پارچه در این اتاق ها.  شکل گرفته بود  «نه شالباف خا»نام  
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یکی از مقامات به  .  شدابریشمی و همچنین زری ساخته می 

.  ها را بر عهده داشتی این کارگاهسرپرست   «ملک التجار»نام  

اینبه نظر می با هدفکارگاه  رسد  شکل    صادرات  ها کاملا 

را    در ابتدا نقوش مورد نظر   «ملک التجار»چرا که  .  گرفته بود

آماده ساختن مواد خام و کالاهای ساخته شده    بر انتخاب و  

براین علاوه  و  داشت  »رنگرزان«نظارت  »شالبافان«،   ،  ،

نکته قابل .  نیز تحت نظارت او بودند  «طلا دوزان»و    « خیاطان»

نقش نظارت بر تجارت کالاهای    «ملک التجار»  ،توجه اینکه 

  1380اشپوهلر و دیگران،  )عهده داشت    برهم  ساخته شده را  

ی »مخمل«،  به همین دلیل نیز اروپا بازار پررونقی برا.  ( 396:

»حریر«،  بود  تافته »و    « اطلس»  »ابریشم«،  ایرانی    )سیوری،« 

نساجی ».  (139:   1372 خود   «صنعت  اوج  به  دوره  دراین 

بود گفته .  رسیده  عمدهکر»  به  بخش  از  وسینسکی«  ای 

بود  «منسوجات» صادرات  کشتی    ، منسوجات.  برای  کشتی 

همراه فروشندگان حکومتی برای فروش به اروپا و حتی بیشتر  

همان  .  (138:  1372سیوری،  )اقع به هند فرستاده می شد  مو

، »کوزه گری« ایران و دست  گونه که پیش از این اشاره شد

.  های آن نیز در اروپا طرفداران خاص خود را داشتساخته 

دیگر   کشورمحاز  به  که  ایرانی  صنعتی  دیگر  صولات  های 

  « چرم ساغری»موارد زیر قابل توجه بوده است:    ،صادر می شد

،  4: ج1336شاردن،  شد )ه هندوستان و عثمانی صادر می  که ب

بز«.  ( 335 »پشم  شمش  » ،  ولاد«ف»،  «ظروف»   ، ومنسوجات 

 .  ( 371: 1336شاردن،) «چرم» ،«آهن

  «شاردن» به گفته    :ثروتمندان ناامنی در مناصب حکومتی و  

-بدون هیچ مقدمه   چشم به هم زدن ودر دولت صفویه دریک  

شده  ،ای کشته  سلطان  خاصان  و  افراد  ترین  و    محبوب 

دراین  .  ( 226:    1378،)میرزا سمیعا  شدمصادره می  اموالشان

اعظم»عصر   بودوزیر  سلطنتی  مقام  ترین  قدرتمند  وی  .  «، 

ترین فرد  ، مهم ایب السلطنه ، نمشاور شاه در زمان غیبت شاه

او نقشی    « کمپفر  »به گفته .  ه بودافراد به شا  ترینِدربار و نزدیک

تن و  داشت  نظام صفوی  برای  با  حیاتی  که   تأییدها  بود  او 

اعتبار و نفوذ و ثروت دست  دیگران می به مقام و  توانستند 

این وجود، قدرت وزیر بسیار  ولی با  .  (76:  1363)کمپفر،   یابند

دشمنان و  در معرض توطئه و حسادت    خطر و همواره  در

، روحانی عصر صفوی، وزیر  به گفته »سبزواری«.  بودبدگویان  

بود  اع کشور  در  مقام  پرخطرترین  به  .  (53:  1393)متی،ظم 

»کمپفر«گف بود  ، ته  وابسته  شاه  اشاره  یک  به  وزیر  .  زندگی 

می  ضرب  بود که  ایران  در  »غضب ِ المثلی  یعنی    گفت:  شاه 

  ، هرگاه وزیر.  شدمنجر به مرگ می   یک غفلت ناچیز .  « مرگ

-رفت خدا را شکر میشب هنگام صحیح و سالم به خانه می

  ه او نعمت حیات ارزانی داشته است کرد که آن روز خداوند ب

نمونه .  (78:  1363)کمپفر،  مناصب  از  در  ناامنی  گویای  های 

توان به سرنوشت دو تن از برجسته  حکومتی این عصر، می

  « شاه صفی» وزیر    « سارو تقی»رین وزرای عصر صفوی یعنی  ت

  « شاه سلیمان»وزیر    «شیخ علیخان زنگنه »و    «شاه عباس دوم»و  

شاه  »نقش مهمی در تثبیت قدرت    که   «تقی»سارو.  اشاره کرد

نیز    «شاه عباس دوم» ایفا کرد و در سالهای حکومت    « صفی

نتیجه  نهایتا در  ،نقش اصلی را در اداره کشور بر عهده داشت

کشته و    «عباس دوم»سالگی توسط    80های درباری در  توطئه

او به تنهایی    ،به نوشته منایع هلندی.  اموال وی مصادره شد

  1393هزار تومان هدیه گرفته بود )متی،   340سال    4در طی  

مبلغی در حدود    سال در یک    کل کشور  درآمددر حالیکه  .  (61:

  منابع به این.  (   285:  1378هزار تومان بود )میرزا سمیعا،  700

هزار   250ای به ارزش  اند که پول طلا و نقرهنکته اشاره کرده

  ه خزانه شاه بردندشتر کرده و از کاخ وزیر ب  هفتبارِ ،تومان

اشرافی    «خانجانی»  ،نکته جالب توجه اینکه .  (61:  1393)متی،

علیه  ابرجسته  توطئه  در  اصلی  نقش  که  را    « ساروتقی» ی 

روز بعد از قتل وزیر به قتل رسیده و    چهاربرعهده داشت نیز  
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علیخان زنگنه« دیگر وزیر    شیخ».  اموال وی نیز مصادره شد

.  متفاوت از غالب همتایان خود داشت، سیاستی کاملا  این عهد

.  کردمخالفت می قاطعانه با گرفتن رشوه وی  « کمپفر»به گفته 

»شیخ علیخان« در ایران حضور    که همزمان با وزارت  « کمپفر»

، خدا ترس، پرهیزگار که هیچ گاه  داشته، او را فردی دین دار

کند  یش و ولنگاری بیزار است معرفی می رشوه نگرفته و از ع

دلیل نیز    «شاردن».  (84:   1363)کمپفر،  به  آنکه  علیرغم 

علیخان»های  گیریسخت دل  ن  «شیخ  مسیحیان  به  سبت 

از ا ، بسیار  و نداشته او را شخصیتی معصوم، محترمخوشی 

کاملا دستورات دینی را    داند که د و شایان ستایش میارجمن

تراشد  نمی  محاسن خود را  ،و به همبن دلیل.  کندرعایت می

مهمانی از  یکی  در  شاهاما  دستور  به  شاهانه  اجبار  های  به   ،

تراشیدندیشر را  او  ج 1336  اردن،)ش  های  او  .  (303،  3: 

ها، تجمل پادشاه و  از هزینه  « شیخ علیخان»گوید می همچنین

ا همانعت کرده و جلوی اتلاف درآمدمخارج مصرفانه دربار م

و خزائن کشور را گرفته است و این امر دشمنی درباریان را  

است انگیخته  و    «شاردن».  بر  ساده زیستی وی  به  همچنین 

،  3:ج 1336ه دارد )شاردن، امپراطوری اشار لیاقت او در اداره

تنها به دلیل    «شیخ علیخان»گویا    با این همه کارایی،.  (  110

ه از مقام خود عزل شد  امتناع از خوردن شراب در حضور شا

وی مجددا به مقام وزارت   ،گرچه .  (109،  3: ج 1336شاردن،  )

در یک مهمانی به فرمان شاه    «شاردن»گفته  به    اما  انتخاب شد

به زور در بینی او شراب ریختند و او را مجبور کردند که اگر  

معجون   باید  نوشد،  نمی  شراب  مذهبی  ملاحظات  دلیل  به 

نوشیدنِ    و پس از  بنوشد)دم کرده شیره و خشخاش(  «  کوکنار»

  ها به شاه و درباریان ساعت،  خراب شدن حال او  معجون و

نه تنها    ها این ناامنی.  ( 199،  3: ج1336او خندیدند )شاردن،  

تهدید  ته حکومتی را نیز  جسبر  وزرا بلکه سایر کار به دستانِ

دیوان  به کور کردنِ »  «شاه سلیمان»برای مثال زمانی  .  کردمی

ه  به دلیل آن ک  )مسئول نظام قضایی در عهد صفوی(  «بیگی

سر   از  احترام  و  آداب  رعایت  برخاسته    سفره بدون  شاهانه 

به جانشینی  را  د  وو مباشری که او را کور کرده ببودف امر داد  

بارز   هایاز دیگر نمونه . ( 66:  1363)کمپفر،  صوب کردوی من

توان  خان« میقتل عام خاندان »امام قلی   منی را در واقعه ااین نا

ترین شخصیت  ترین و ثروتمندپرقدرت  « خانامام قلی».  دید

الله وردی »ند  رزف  او.  اس اول« و »شاه صفی« بودعصر »شاه عب

یبا خود  رتق  یحکومت  وبود    «شاه عباس » غلام گرجی    «،خان

ایران  جنوبی  نیمه  از  بخش وسیعی  در  فارس،    مختار  شامل 

کهگیلویه  جرون  ،نواحی  داشتلار،  بحرین  و  هرمز   ،  

عباس  »روایتی در مورد ثروت وی در عهد . (56:  1393)متی،

ه شوخی به او  ب  « عباس»ضرب المثل شده بود که روزی    «اول

»امام قلی خان« خواهش می  از  کنم  گفت:  روزی یک درهم 

تا کمی اختلاف بین مخارج یک خان و  من کمتر خرج کن  

  با وجود تمام .  (229:   1372)سیوری،  ه وجود داشته باشدشا

و   قدرت  بلند حکومتی این  »امام    «، صفی» در عصر    جایگاهِ 

و پسرش به فرمان شاه کشته شده و اموالشان مصادره  قلی« و د

تن    52تا    16دید و سپس همه نسل او که عده آنها را از  گر

رسد  ر میبه نظ .  (56:  1393)متی، اند، قتل عام شدند  ذکر کرده

در  مصادره اصلی  منابع  از  ثروتمندان  و  اشراف  آمد اموال 

درآمد با ذکر شش منبع عمده    « کمپفر».  پادشاهان صفوی بود

ملاک را نیز ازجمله این  اموال و ا  مصادره  ،پادشاهان صفوی

تلف اشراف  های مخگروه.  (111:   1363،  ر )کمپف  داندمنابع می

هان نظامی و حتی طبیبان از  ه، فرمانداین عهد اعم از والیان

  « شاه عباس»، به گفته »شاردن«. بودنداین مصادرات در امان ن

ابتدائی حکومت خود   ایران را  در دوران  مجبور شد مجددا 

های  هم شکستن لشکریان سابق و خاندان  او با در.  فتح کند

قدیمی کشور این کار را کرد و پس از اقدامات وی دیگر طبقه  

 .  ( 24:   1378، ایران وجود نداشت )میرزا سمیعا اشرافی در
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ترین  شاه در ایران عصر صفوی بزرگ   :مشکل انباشت سرمایه

کشور بود و بیشترین نیروی کار را در استخدام    «دارسرمایه »

داشت از  .  خود  طرف  یک  از  شاه  توسط  سرمایه  انباشت 

شد و از طرف دیگر مانع شکل گیری  دش سرمایه مانع میگر

  1372)سیوری،شد ها و طبقات دیگر می نزد گروهسرمایه در 

که   داندانتها میای بیسلطنتی را ورطه ، خزانه  »شاردن«.  ( 185:

ن به دشواری چیزی خارج  رود و از آچیزی در آن فرو می  هر

همواره در حیرت    «شاردن» .  ( 44:  1378،)میرزا سمیعا  شودمی

-نابع ثروت دولتی بهره برداری نمیاست که به چه دلیل از م

ه افراد با صدور حواله  به گفته او شاه به جای دادن پول ب.  شود

میرزا سمیعا،  رساند )انجام می، تعهدات خود را به  به ولایات

حتی یک بیستم از    معتقد است شاه  «شاردن» .  (  161:   1378

مد خود را نیز خرج نکرده و او ثروتمند ترین شاه جهان  درآ

های  »دالساندری« نیز گفته .  ( 232:  1378میرزا سمیعا،  )ست  ا

اندکی    دهها حقوق عگوید که شاه تنکرده و می  تأییدشاردن را  

ای  خزانه هزینه   از سپاهیان را پرداخت کرده و به جز این از

اهده اتاقی  از مش  «شاردن».  (230:   1378سمیعا،  )میرزا   کندنمی

می سخن  شاهی  خزانه  تقریبا  از  آن  در  که  هزار  » گوید  سه 

محتوی    «کیسه  وجود  50هریک  پول  است  تومان    داشته 

تعلیقات،  ) و  پولک».  (232:  1378میرزاسمیعا  یک    «مبود 

معادن   ولی در ایران به دلیل نبودِ.  معضل آن عصر جهان بود

این مساله باعث  .  تر بودفلزات گرانبها این کمبود، محسوس

و خرج دولت در عصر صفوی    ایجاد تعادل ناپایدار بین دخل

بود می.  (93:  1393)متی،  شده  را  نقد  پول  در کمبود  توان 

 تعداد . هندی در ایران مشاهده کرد «صرافان»حضور گسترده 

 
ی  هاسرمایه نکته قابل توجه اینکه در همین زمان که صرافان هندی در ایران   . 1

-برابر می کردند به دلیل سیاست های خاص شاهان صفوی، سرمایه خود را چند

هند کوچ   به  ایران  از  عارفان،  و  نویسندگان  شاعران،  یعنی  ایران  فرهنگی  های 

موارد ذیل قابل  . دانستندکردند و ایران را کشوری بی رواج برای اهل ذوق میمی

هرکه شد   خاصه یاران عافیت جو را فیاض: حبذا هند کعبه حاجات. اشاره است

دلم را آرزوی هند    مشرقی:   رفتن هند واجب است او را /   مستطیع فضل و هنر

.  اندهر اصفهان، ده هزار نفر ذکر کردهاین صرافان را تنها در ش

داد،  اجازه حضور در ایران نمی  « به هندیان عباس اول»  ،گرچه 

او   تطمیع هدایای آنها شد و موانع    « شاه صفی» اما جانشین 

ماه    20تا    18ندیان در مدت  ه.  حضور آنها را مرتفع ساخت 

-»شاردن« می  1.  کردندبر می، سرمایه خود را دو براو ستد  داد

مک  گوید، می  که خون  زالو  زرناین هندیان چون  سیم    د  و 

.  آورند و به دیار خویش می فرستندکشور را از هرجا گیر می

ی زمانی که »شاردن« از ایران  میلاد  1677آن چنان که در سال  

می سرهگشته  بر  سکه  نمیتقریبا  یافت  صرافان  ای  و  شده 

ایر بازار  از  را  همه  )میرزا  هندی  بودند  کرده  جمع  ان 

هندی.  ( 30:  1378،سمیعا بر  گفته علاوه  به  »فریر«،    ها، 

نقره هلندی و  تن طلا  چندین  سالانه  نیز  را جذب    ها  ایران 

ای از فلزات  عمده  بخش.  کردندمی  نموده و از کشور خارج

ایران   مسیردر  طریق  یا  از  زمینی  به  های  ایران  بنادر جنوب 

به کاروانسرایی  ا   «رافائل دومان».  رفتهندوستان می یران را 

می درتشبیه  که دو  سکه   ،دارد  بکند  یکی  وا  از  رد  عثمانی 

از دمی به هندوستان مییگری همان سکه شود و  و  .  رسدها 

است که تنها  رطوبت آب  انند  ایران مگیرد که ثروت  نتیجه می

  های بستر رود مناطق بستر را سیرابدر حین عبور از مسیر

کشور    کندمی در  چیزی  )فوران،نمیاما  .  (114:   1378ماند 

نی و خود حاکمان صفوی  ، تاجران ارمعلاوه بر صرافان هندی

کردند  کشور خارج یا در خزائن انبار می  ها را ازبهترین سکه 

بدین  .  انداختندها را در بازار به جریان میو ناسره ترین پول

با    ،درنتیجه .  شد خوب به دشواری یافته می گونه بود که پولِ

در تجارت  که  بودیم  مواجه  محدود   اقتصادی  به شدت  آن 

سفر هند    میرزا صائبا: همچو شوق   /   که خون بادا دل هند جگر خوار   خون کرد 

همچنین  . . . .  هیچ سری نیست که نیست  سودای تو در رقص    که در هر سر هست 

وز این    آقا صفی صفاهانی در ساقی نامه خود گوید: بیا ساقی از احتیاجم بر آر / 

به هندم رسان خوش در آن مرز و بوم / به ویرانه تا کی   /  کشور بی رواجم بر آر

 .  (223و22و221: 1378)صفا، . نشینم چو بوم
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  کی از کارگزارانبنا بر قول ی.  ( 117:  1368فوران،  )شده بود  

این کشور ]ایران[  کمپانی هند شرقی به  ،  از هر چیزی  بیش 

 .  ( 88:  1393)متی،پول نیاز دارد 

 

 گیرینتیجهبحث و 

شود این است که های این پژوهش نتیجه میز بررسیآنچه ا

با عصر صفوی   از    «صنایع»مقارن  آنچنان  ایران  در  مختلف 

و  « صنایع» بود  نیفتاده  عقب  اروپایی  برخی    کشورهای  در 

حاکمان  .  حتی برتر از صنایع اروپایی بود  «صنعتی»هایرشته 

«، دوران موفقی  صنعت» صفوی با حمایت همه جانبه از بخش  

  اما بر مبنای نظریه .  را در »صنعت« آن عصر رقم زده بودند

  این موقعیت  های حکومتی،«، بنابر ویژگیمدتکوتاهجامعه  »

در    در ایران به مانند اروپا منجر به تحولات اساسی   «صنعتی»

نشد صنعت  گسترش  و  »جامعه  .  پیشرفت  نظریه  براساس 

آنجا   از« که مبنای این پژوهش قرار گرفته است،  مدتکوتاه

و  الهی  مشروعیت  مبنای  بر  ایران  در  پادشاهی  نظام  فره    که 

.  جوابگوی هیچ کس نبودشاه در ایران    ،ایزدی شکل گرفته بود

و  کلیسا  با حمایت  شاه  که  اروپا  اشراف    برخلاف  همراهی 

به حمایت  می تنها  ایران  در  شاه  اعمال سلطه کند،  توانست 

دید که در جهت منافع سایر  دلیلی نمی  الهی مستظهر بود و

این تفکر آن بود که  ن.  های اجتماعی حرکت کندگروه تیجه 

  « اعظم  وزیر »حکومتی اعم از    مناصب  مقامات وناامنی، تمام  

بود از شاه  پس  کشور  مقام  بالاترین  نظامی  که  سرداران  تا   ،

رتبه  و  پایینبرجسته  تهدید  تر  های  در    ههموارو    کردمی را 

در کنار این ناامنی  . معرض عزل، مصادره اموال واعدام بودند

اموال و املاک    در نظام پادشاهی ایران همه   مناصب حکومتی،

تصرف بی   توانست هرگونه دخل وشاه بود و او میمتعلق به  

بنمایدحد و حصری   بر  نظریه .  در آن  اقتصادی  های توسعه 

در نتیجه   در اروپا  «انقلاب صنعتی»این نکته تاکید دارند که  

گرفته    انباشتِ شکل  صنعتی  و  تجاری  سرمایه  مدت  دراز 

»انقلاب صنعتی«  است؛   انباشت سرمایه توسط    اروپادر  این 

کاتوزیان در جواب  .  گردیدمی  تأمیندولت،    ها وها، بانکبنگاه

ترین  این انباشت سرمایه که یکی از مهم وال که چرا به این س

عوامل »انقلاب صنعتی« دراروپا بود در ایران صورت نگرفت؟  

-به دلیل ناامنی در موقعیت گروه  دهد که این گونه پاسخ می

و  اجتماعی  اموال  مصادره  های  پادشاه،  پیاپی    اجازه  توسط 

در  .  شد توسط آنان داده نمی  انباشت سرمایه   پاگرفتن اشراف و 

هایی از افراد بلند مرتبه و ثروتمند عصر  این پژوهش، به نمونه 

ای ثروتشان توسط شاه  صفوی اشاره گردید که با اندک بهانه 

با حذف اشراف و ثروتمندان از جریان  .  مصادره گردیده است

لازم جهت    توانست سرمایه تنها کسی که می  انباشت سرمایه، 

بود پادشاه  شخص  کند  فراهم  را  صنعتی  اما  .  تحولات 

سرمایه با  صفوی    پادشاهان  درحبس  کشور  خزاین    های 

و سرمایه  گردش  جلوی  را    سلطنتی،  آن  از  ناشی  تحولات 

بودند چنان  .  گرفته  به  عصر صفوی  ایران  در  پول«  »کمبود 

که تنها در شهر اصفهان، ده هزار  وضعیت بحرانی رسیده بود 

هایی که از کشور خود آورده بودند صراف هندی با سرمایه 

به فعالیت بودند از دو سال  .  مشغول  آنان ظرف مدت کمتر 

خود را دو برابر کرده و با خروج این سرمایه از کشور،    سرمایه 

می تشدید  را  پول«  »کمبود  تعداد .  کردندبحران  این  وجود 

پایتخت صفویان نشانگر آن است که نه تنها    صراف فقط در

انباشت سرمایه مولد برای تحول در »صنعت« وجود نداشته  

خود نیز نیازمند قرض    بلکه مردم برای گذران زندگی روزمره

بودند بالا  بهره  با  هنگفت  .  پول  خروج  از  عصر  این  منابع 

»انقلاب صنعتی« را  .  دهندمالی از کشور خبر می  هایسرمایه 

می  جه نتی متعددی  تحول  عوامل  این  هم،  کنار  در  که  دانند 

ایجاد کرد کاتوزیان  مدتکوتاه »جامعه    اما نظریه .  بزرگ را   »

انباشت   گیری  شکل  عدم  یعنی  عوامل  این  از  یکی  به  تنها 
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سرمایه در نتیجه استبداد شاه و ناامنی منبعث از این استبداد  

زم اما نه کافی  انباشت سرمایه یکی از شروط لا. کنداشاره می

بود »انقلاب صنعتی«  نظریه  .  برای  به  توجه  با  پژوهش  این 

تحولات  تحقق  عدم  در  موثر  عامل  این  به  تنها  کاتوزیان، 

  کاتوزیان،   به گفته .  صنعتی در ایران عصر صفوی پرداخته است 

گاه   که  است  مدت  بلند  و  بر  زمان  فرایندی  توسعه،  فرایند 

است انج  ممکن  طول  به  قرن  جامعه  » در  .  امدچندین 

  اگر هم  این فرایند به سختی اتفاق افتاده و ،ایران «مدتکوتاه

 ود قدرت نامحد  ،شدههایی از تحول و توسعه دیده مینشانه 

 .  کرده استپادشاه، آن را متوقف می

در استفاده از منابع اصیل و    این پژوهش:  ملاحظات اخلاقی

امانت در گزارش آنها، و عدم تحریف و دستکاری   رعایت 

 .  آنها، کلیه ملاحظات اخلاقی را رعایت کرده است

تشکر و  مستقل :  تقدیر  پژوهش  یک  از  برگرفته  مقاله  این 

ای هنویسندگان مقاله از داوران محترم که نکات آموزند. است

افزودند، صمیمانه تقدیر و تشکر می  مطرح و به کیفیت مقاله 

 .  نمایند

. نویسندگان مقاله هیچ تضاد منافعی ندارند: تضاد منافع
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